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TURKIYE’DE SOSYAL BILIMLER ALANINDA BILIMSEL ARASTIRMA VE YAYIN ETiGI
EGITiMi: iDEALi ARAYIS BAGLAMINDA BiR ARASTIRMA

Abdulkerim DASTAN' Yasar BAYRAKTAR? Ugur BELLIKLI®

OZET

Bu arastirmanin amaci, Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda lisansiistii programlarda yer alan bilimsel aragtirma
ve yaym etigi ders iceriginin ideal bigimde olusturulmasina katki saglamaktir. Arastrmanm yontemi,
Tirkiye’de sosyal bilimler alaninda lisansiistii programlarda yer alan derslere iligkin igerik analizi ile Karadeniz
Teknik Universitesi-Sosyal Bilimler Enstitiisii (KTU-SBE) 6grencilerine uygulanan anket verilerinin istatistiki
analizine dayanmaktadir. Aragtirmanin igerik analizinde lisansiistii programlarda bilimsel aragtirma ve yaym
etigi dersi acisindan uygulama birliginin olmadigy; istatistiki analiz kisminda ise 6grencilerin, agirlikli olarak,
akademik kariyer, uzmanlagma ve bilime katki amaglartyla lisansiistii 6grenime yoneldikleri tespit edilmistir.
Soz konusu tespitlerden hareketle bilimsel arastirma ve yayin etigi adiyla yiiriitiilecek bagimsiz bir ders igin
ideal igerik onerisi, evrensel etik kod ve ilkeler 1s18inda tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bilim, Bilimsel Arastirma, Etik, Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi.
Jel Kodlar: 123, 129, A23, D83.

SCIENTIFIC RESEARCH AND PUBLICATION ETHICS EDUCATION IN SOCIAL SCIENCES IN
TURKEY: ARESEARCH IN CONTEXT OF IDEAL

ABSTRACT

The purpose of this research is to contribute to the creation of the ideal form of scientific research and
publication ethics course content which is situated in the postgraduate program in social sciences in Turkey.
The method followed in the study is based on content analysis of the courses of all the postgraduate programs
in social sciences in Turkey and statistical analysis of the data obtained from the questionnaire applied to the
students of Karadeniz Technical University-Institute of Social Sciences. In the content analysis of the research,
there is no unity of application in terms of scientific research and publication ethics in postgraduate programs;
in the statistical analysis, it was determined that the students mainly focused on postgraduate education for the
purpose of academic career, specialization and contributing to science. Based on these findings, the ideal
content proposal for an independent course called as scientific research and publication ethics was discussed
in the light of universal ethical codes and principles.

Keywords: Science, Scientific Research, Ethic, Scientific Research and Publication Ethics.
Jel Codes: 123, 129, A23, D83.

1. GIRIS
Kdinatta bir zerreyim.
Ben kendimi bilmez miyim?
Zerre icinde zerreyim. Ben kendimi bilmez miyim?
Asik Ismail Aydin (Daimi) (1932-1983)

Bilim, Asik Daimi’nin zerre ve hatta zerre i¢inde zerre olarak tasvir ettigi insanin, hem zerreyi hem de kainati
anlama ¢abasidir. Shermer (2009) bilimi, diinyanin nasil isledigini anlamamiz igin tasarlanmis en iyi arag
olarak tanimlamaktadir. Diinyaca tinlii matematik¢imiz Ord. Prof. Dr. Cahit Arf (1910-1997) ise 1974 yilinda

1 Prof. Dr., KTU IiBF isletme Boliimii, akdastan25@yahoo.com
2 Ars. Gor., KTU IiBF Isletme Béliimii, ysr_bayraktar@hotmail.com
3 Ogr. Gor. Dr., Giresun Universitesi Alucra Turan Bulutgu MYO, bellikliugur@gmail.com
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TUBITAK Bilim Odiilii’nii alirken yaptig1 konusmada bilim insaninin amacimin biiyiik harflerle anlamak
oldugunu belirtmektedir.

Basta insan1 olmak iizere, zerreyi, maddeyi, manayi, diinyay1 ve evreni anlayabilmek i¢in kuskusuz arastirma
yapilmali; aragtirma ise bilimsel esaslara uygun gergeklestirilmelidir. Bilimsel arastirma faaliyeti; olguya-olaya
dayanma, tarafsiz bir sekilde ele alinma, arastirmacinin ve arastirma sonucunun elestirilebilir oldugunu kabul
etme ve nihayetinde yanilma olasiligin1 géz 6niinde bulundurma (Coskun, Altunisik ve Yildirim, 2017: 5)
seklinde 6zetlenebilecek temel esaslara dayanmaktadir. Bu ¢er¢evede bilimsel bilgi ve teknolojiye, dolayisiyla
toplumsal gelisime onderlik eden bilim insanlarinin din, dil, irk gibi 6znel ve kiiltiirel bakis agilarindan ziyade
olaylara ve olgulara objektif bakis agisiyla yaklagabilmeleri (Sen, 2016: 119), bir diger ifadeyle
arastirmalarinda temel bilimsel esaslara uygun davranmalari gerekmektedir.

Bilimsel bir arastirmanin planlanmasindan yiiriitiiliip uygulanmasina ve yaymlanmasina kadar gecen siireglerin
timiinde, uyulmasi gereken evrensel etik ilkeler mevcuttur. S6z konusu etik ilkeler bilim etigi ya da bilimsel
arastirma ve yayn etigi olarak adlandirilmaktadir. Oziinde diiriistliik kavraminin gagristirdig1 duygu, diisiince,
tutum ve davranigin bulundugu bilim etigi, bireysel bazda genel etik duyarlilik ve/veya ahlaki hassasiyetten
bagimsiz degildir. Zaten genel ahlaka uygunluk ve érnek olma rolii bilim etiginin genel ilkeleri (Kirbas ve
Cevik, 2017: 47) olarak sayilmaktadir. Benzer sekilde Yiiksekogretim Kurulu (YOK) tarafindan olusturulan
etik davranig ilkelerinde genel ilkeler; akademik ozgiirliik ve ézerklik, diirtistliik, sorumluluk ve hesap
verebilirlik, temel haklarin korunmasi ve giiclendirilmesi ile baskalarina saygi olarak siralanmaktadir.

Bilimsel faaliyetlerde, aragtirma tasarimidan verilerin elde edilmesi, analizi, bulgularin yorumlanmasi ve
sonuglarm paylasilmasmna kadar yiiriitiillen siireclerde bir kisim etik sorunlar yasanabilmektedir. S6z konusu
sorunlar bilingsiz bilimsel yanilgilar ve eksikler ile bilingli bilimsel yaniltmalar seklinde ortaya ¢ikmaktadir.
Ozellikle davranisin kasitlh olarak yapilmis olmasi bilimsel sahtekarlik olarak ifade edilmektedir (Yasar ve
Atag, 2001: 43). Bu baglamda ortaya ¢ikan bilim etigi ihlallerini Erkus (2017: 237), bilim etiginin ¢ignenmesi
olarak nitelendirmektedir. Bilimsel siireglerde meydana gelen etik ihlalleri genel olarak asagidaki gibi
stralamak miimkiindiir (Tiirkiye Bilimler Akademisi [TUBA], 2002; Yiiksek Ogretim Kurulu [YOK], (t.y.),
Universiteleraras1 Kurul Baskanhigi [UAK], 2012; Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu
[TUBITAK], 2015; Kirbas ve Cevik, 2017: 50; Dinler, 2014: 140-141):

v Disiplinsiz aragtirma (slopy research - bilingsiz bilimsel yanilg: ve eksiklik),
v Bilimsel yalancilik ve saptirma (scientific fraud - bilingli bilimsel yaniltma),
Asirma, ¢alma (intihal-plagiarism),

Uydurma, sahtecilik (fabrication),

Carpitma (falsification)

Yayin tekrari-¢oklu yayin (duplication),

Dilimleme, bolerek yayinlama (slicing)

N N N NI

Diger etik ihlaller;
v" Yazarlik haklar1 sorunu,
Kaynaklarin tarafli segimi,
Tarafl1 yayin,
Destek veren kurumlarin belirtilmemesi,

Verilerin yayinlanmasina izin vermeme,

AN NN

Cikar catigmasi ya da ¢ikar ¢akismasi.

Bilim etigi ihlallerine neden olan faktorler, toplumsal farkliliklar baglaminda degisiklik gostermekle birlikte,
Tiirkiye 6zelinde, egitim eksikligi ve bilgisizlik, ekonomik ve yonetsel baskilar, psikolojik etmenler ve bilim
kiiltiiriintin tam olarak yerlesememesi olarak ifade edilebilir (Erkus, 2017: 8; Kirbas ve Cevik, 2017: 48).

Kuskusuz, bilim insanmin toplumsal fayda bilinci ile arastirma faaliyetlerini ytiriitiirken sistemli bir bigimde
arastirma metodolojisine, bilimsel temel esaslara ve etik degerlere bagliligi énemli goriilmektedir. Aksi
takdirde bireysel ve toplumsal diizeyde sonuglari telafi edilemeyecek zararlar meydana gelmektedir. Bu
baglamda etik ac¢idan sorunsuz bilimsel arastirma ve yayin i¢in etik donanima sahip olmak, etik donanim igin
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de evrensel bilimi ve bilim etik normlarini benimsemek gerekmektedir. Bilimsel arastirma ve yayin etigi igin
evrensel normlarin benimsenmesi igin de egitim dnemli ve gereklidir.

S6z konusu 6nem ve gereklilige binaen YOK, 20.04.2016 tarih ve 29690 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan
Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yonetmeligi ile bilimsel arastirma teknikleri ile arastirma ve yaym etigi
konularinm yer aldig1 en az bir dersin lisansiistii programlarda yer almasini zorunlu kilmistir. Bu diizenlemenin
geregi olarak Tiirkiye’de lisansiistii programlarda konuyla ilgili dersler miifredata ilave edilmis ve bir anlamda
bilimsel arastirma ve yayin etigi ile ilgili farkindalik olusturulmustur.

Yukaridaki agiklamalar 1s1¢mnda ele alinan bu arastirmanm amaci; Tirkiye’de sosyal bilimler alaninda
lisansiistii programlarda yer alan bilimsel aragtirma ve yayin etigi dersi igeriginin ideal bi¢imde olusturulmasina
katki saglamaktir. Arastirmanin yontemi, Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda lisansiistii programlarda yer alan
derslere iliskin icerik analizi ile KTU-SBE o6grencilerine uygulanan anket verilerinin istatistiki analizine
dayanmaktadir. Arastirmada, kavramsal ¢ergevenin belirlenmesini takiben konuyla ilgili literatiire yer verilmis,
ardindan miifredat igerigi ve anketlerden elde edilen verilerin istatistiki analizi gergeklestirilmistir. Aragtirma
bulgularindan yararlanarak sosyal bilimler alanina yonelik lisansiistii diizey i¢in bilimsel arastirma ve yayin
etigi dersi miifredat1 agisindan somut oneriler getirilerek aragtirmanin akademik alanda konuyla ilgilenenlere
farkindalik diizeyinde bir takim katkilar saglamasi hedeflenmistir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bilimsel arastirma ve yayin etigi kapsaminda degerlendirilebilecek bilim, aragtirma, bilimsel bilgi, bilim
felsefesi, bilim tarihi, etik ve bilim etigi gibi bircok kavram mevcuttur. Literatiirde ¢ok sayida arastirma ile
tanimlayici diizeyde* ve yer yer kapsamh bir bigcimde® ele almmis s6z konusu kavramlar, bu arastirmanm
kavramsal cercevesini ve sinirlarmi belirlemek amaciyla 6z sekilde asagida sirasiyla ele alinmustir.

Bilim®, Latince scire-bilmek kékiinden tiireyip, scientia-bilinen sey ya da bilgi anlamina gelmekte (Coskun vd.,
2017: 3) ve dogru diisiinme, sistematik bilgi edinme siireci (Kirbas ve Cevik, 2017: 2) olarak tanimlanmaktadir.

Sistematik bilgi edinme siirecinde, bilimsel olanla olmayan1 nesnel dl¢iitlere gore ayirmak ve sonucta bilimsel
bilgi tiretmek icin gergeklestirilen bilimin (Sen, 2016: 31); evreninin isleyis diizenini kesfetme, gercegi arama,
insanliga hizmet etmek igin gerekli arag-gereg ve yollar1 bulma gibi bir amaci, teorik ve ampirik yanlarindan
olusan, deney ve gozlem gibi bir yontemi ve bu yontem sonucunda elde edilen bir bilgi ya da iiriinii s6z
konusudur (Erkus, 2017: 33).

Bir bilim insaninmn ayrintili, 6zgiivenli, verimli, 6zgiin ve etkin bilimsel aragtirmalar yapabilmesi igin bilim
felsefesi ve tarihi hakkinda bilgi sahibi olmasi ve bu alanlarda cesitli kaynaklardan okumalar yapmasi gerekir.
Bilim felsefesi bilimin mantiksal ¢oziimlemeye elverisli yapisini ve isleyisini agiklama amaci giiden bir
diistinme bi¢imidir. Bir diger ifadeyle bilim felsefesi, felsefeye 6zgii diisiinme ve ¢oziimleme yontemlerinden
yararlanarak bilimin kavramsal yapisi ve isleyisine 151k tutmaktadir. Bu ¢ergevede olgularin betimlenmesi ve
aciklanmasi yoluyla anlama bilimin; bu bilimin mantiksal yapisini ve niteligini kavrama ise bilim felsefesinin
bir islevi olmaktadir. Bilim ve felsefenin ortak amaci diinya ve insan yasantisini anlamak ve kolaylagtirmaktir.
Bilim, olgulardan hareket ederek sonuca/sonuglara ulasmakta, ardindan ulasilan sonug/sonuglar1 tekrar
olgulara donerek temellendirmeye calismaktadir. Felsefe ise ulastii sonuglari olgularla degil, mantiksal
¢oziimlemeyle ya da metafizik varsayimlarla temellendirmektedir (Sen, 2016: 11-12). Bu gergevede felsefenin,
bilimin tarihsel gelisiminde etkili ve etkin oldugu ifade edilebilir.

Bilim insaninin, tarihsel siirecte bilimin hangi medeniyetlerden ve ugraklardan gecerek insanligin ortak
birikimi halinde bugiinlere geldigini 6grenmesi gerekmektedir. Zira bilimin dogusu ve gelisimi ¢ercevesinde
nesnel bilginin ortaya ¢ikmasi, yayilmasi ve kullanilmasi kosullarini inceleyen bilim tarihi; bilimsel kavram,
teori ve paradigmalar1 kronolojik olarak ele alirken gegmisten gelecege 151k tutmaktadir (Coruh, 2010: 14). Bu
nedenle tarihsel evriminin incelenebilmesi agisindan bilim tarihi 6nem arz etmektedir. Nitekim bilim agisindan
kiimiilatif bilimsel bilgi, gegmisin bilgisinden beslenmektedir.

Bilgi; okuma, arastirma, gbzlem, deney, diisiinme, yargilama, akil yiiritme gibi siiregler sonucunda hakkinda
kesin bir yargiya varilan ve anlamli bir sekle getirilen her tiirlii tecriibe, diistinsel iiriin veya 6grenilen geydir

4 Bknz. Biilbiil, 2004; Erdem, 2012.

5 Bknz. Resnik, 1998; Erkus, 2017.

6 Tiirk Dil Kurumu’na gére bilim, evrenin ve olaylarin bir bliimiinii konu olarak segen, deneye dayanan yontemlerden ve
gerceklikten yararlanarak sonug ¢ikarmaya calisan, genel gegerlik ve kesinlik gosteren yontemli arastirma siirecidir
(http://www.tdk.gov.tr/).
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(Dastan, 2008: 10). insanoglu akh sayesinde 6grenme yontemleri ile birlikte bilimsel bilgi birikimini
artirllabilmektedir. Bu nedenle bilimin ilerlemesi ve bilimsel bilgi birikiminin artirilabilmesi igin insan aklina
ve bilhassa akli yonlendirebilecek yontemlerin dgretilmesine ihtiyag duyulmaktadir. Boylece ampirik (gorgiil)
ve nesnel gerceklikten bilimsel arastirma metodolojisine uygun bir bi¢imde meydana getirilen bilgi tiirii olan
bilimsel bilgiye ulasilmaktadir (Meichtry, 1999: 274-275). Bilimsel bilgiye ulagsmada ii¢ yaklasim s6z
konusudur. Birincisi; bilgiyi akil yiiriitme yoluyla elde edilebilecegini éne siiren rasyonel yaklasimdir. Ikincisi;
bilgiye gdzlem ve deney yoluyla ulasilabilecegini iddia eden gorgiil (ampirik) yaklagimdir. Ugiinciisii ise ne
rasyonel ne de gorgiil yaklasimin yeterli oldugunu; mantiksal ve gorgiill dogrulanmanm birlikte olmasi
gerektigini ileri siiren bilimsel yaklasimdir (Erkus, 2017: 32). Bu gercevede bilimsel bilgiye ulasmada
sistematik bilimsel arastirma metodolojisinin izlenmesi gerekmektedir.

Aragtirma, bir seyin/konunun elestirel bir sekilde incelenmesi sonucunda yeni durumlart kesfetmek ya da yeni
iliskiler ortaya koymak yahut yeni sonuglara ulagmak i¢in yapilan arayis ve sorgulamalar biitiiniidiir (Coskun
vd., 2017: 23). Bilimsel arastirma ise bilimsel bilgiye ulasmada herhangi bir alana iliskin var olan problemlerin
¢Oziimiinde arastirma yontem ve tekniklerinin kullanilip teoriler olusturulmasi ¢abasidir (Giiler, Halicioglu ve
Tasgm, 2015: 21). Bir diger ifadeyle bilimsel arastirma, belirli bir alandaki olgunun/olgularin gézlemlenip,
mevcut bilgilerin sistemli bir sekilde analiz edilmesinden sonra mevcut ya da olas1 sorunlara ¢dziim yollari
bulmayr amaglayan cabalar biitiintidiir (Dinler, 2014: 18).

Metodolojik agidan bilimsel arastirmanin saglikli bir bigimde siirdiiriilebilmesi i¢in kuram (teori), 6nerme,
hipotez, tez, degisken, ilke ve kural gibi bir takim kavramlarin 6grenilmesi gerekmektedir. Bu baglamda bilim
insanimin, giincel bilimsel arastirma metodoloji bilgisine sahip olup, toplum yararini gozeterek ¢aligmalarini
stirdiirmesi 6nem arz etmektedir. Bilim insani, arastirmalari i¢in girigsimci ve yenilikgi bir ruha sahip olmanim
yani sira, merakli, sorgulayici, siipheci, bilimsel faaliyetin icrasinda bilimselligi esas alan, diiriist, tarafsiz, adil,
esitlikten yana, 6zgiir, elestiriye acik, yanilma olasiligimi kabul edecek nitelikte tevazu sahibi ve etik ilkelere
bagli olmalidir. Bu gergevede bilginin 6ziimsenmesinden 6nce bilimin icra edilecegi ortamin ahlaki ve manevi
yonii saglamlastiriimali ve bilim insanin neyin topluma faydali/zararl olacaginin etik bilincinde hareket etmesi
saglanmalidir. Kuguradi (2003:9) tarafindan ifade edilen asagidaki satirlar konunun énemini ortaya koyacak
niteliktedir:

(...) Etik deger koruyarak yasayabilmek ve meslegimizi etik deger koruyarak yapabilmek i¢in normlardan
ziyade etik degerin ve etik degerlerin felsefi bilgisine dayanan felsefi bir egitime/egitim sistemine ihtiyag
vardir. Zira boyle bir egitim/egitim sistemi, yiiz yiize geldigimiz durumlarda, insan onurunun nerede tehlikede
oldugunu goren bir géz kazanmamiza yardimci olabilir.

Owens (1978) etik kavramini; insan faaliyetlerini insan haklar1 ¢er¢evesinde iyiye ve kotiiye gore tanimlayan
bir dizi standart ya da kod, Carroll (1989) bireysel kararlar ve davranislarla toplumda hakim olan normlar ve
standartlar arasindaki uyum, Leung ve Coopers (1994) beseri iliskilerin temelini olusturan degerler biitiinii,
Kirel (2000), bireylerin ve toplumsal iliskilerin temel degerlerini ve kurallarini ahlaki agidan dogru, yanlis veya
iyi ve kotii olarak sorgulayan bir felsefe disiplini, Arzova ve Susmus (2003) ahlak tizerine disiinebilme
etkinligi, yani ahlak bilimi, Hatcher (2004) ise kavramsal olarak iyi, kotii, dogru ve yanligi inceleyen hem birey
hem de grup davraniglarinda neyin iyi neyin kotii oldugunu belirleyen, ahlaki ilkeler, degerler ve sistemler
biitiinii seklinde tanimlamislardir.

Bilim etigi, gercegi arama cabas i¢ine girmis olan bilim insanlarinin, i¢inde yasadiklari toplum ve tiim insanlik
yararina hareket etmeleri ve onlar1 yaniltmamalart i¢in uymalar1 gereken kurallar zinciri olarak ifade
edilmektedir (Ongun, 2006: 89). Bu ¢ercevede bilim insani, arastirma siirecinde etik ilkelere uygun hareket
etmeli ve bilimsel arastirma etigini pusula tayin edip, arastirmalarini titizlikle stirdiirmelidir. Aksi takdirde etik
dist davranig, hem arastirmaci birey hem de toplum i¢in agir sonuglar dogurabilmektedir.

3. LITERATUR TARAMASI

Canda (1996), bilimsel arastirma ve yayin etigi konusunda bilim insanlarinin ne gibi davranislar sergilemeleri
gerektigi konusunu ele aldigi ¢alismasinda etik ihlaller hususunda bilgi asirmanin nedenleri ile bireylerin
kendilerince hakli olma gerekgelerini incelemistir. Caligmada, bilimsel arastirma yapanlarin ge¢im kaygisi
yasamamalarinin ve yaymn siirecinde rol alan herkesin etik degerlere bagli olma sorumluluklarmi yerine
getirmelerinin 6nemi ayrica vurgulanmustir.

Yasar ve Atac (2001), bilimsel arastirmalarin diiriistliik iizerine gergeklestirilmesi gerektigini vurgularken,
aragtirmaya yonelik etik sorunlarin ¢dziimiinde yalnizca arastirmacilara sorumluluk yiiklemekten ziyade bir
aragtirmanin yaymn asamasina gelene kadar payr olan yaymimn yapildigi kurulus, yayin hakemleri, dergi
editorleri gibi kisi ve kuruluglarin da sorumluluk bilincinde hareket etmesi gerektigine deginmistir. Calismada,
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arastirma etigi konularinda arastirmacilarin bilgilendirilmeleri ve arastirma etigi dersinin lisansiistli diizeyde
zorunluluk kapsamina alinmasi gerektigi ayrica vurgulanmistir.

Kiigiik (2003), bilimsel arastirmalarda karsilasilan etik disi davranislar: ele aldig1 ¢aligmasinda, etik ihlallerin
oniine gegmek igin yetismis ve yetismekte olan bilim insanlarinin, bilimsel arastirma ve yayin etigi hususunda
egitim almis olmalar1 geregini ifade etmistir.

Biilbiil (2004), bilim, arastirma, bilim etigi ve bilimsel yayin etigi konularinda kavramsal ¢ergeveye deginerek
yazar, hakem ve editoriin sorumluluklar1 kapsaminda etik disi davraniglarin nedenleri ve ¢dzliim yollari
hususunda degerlendirme yapmistir. Bu baglamda ¢aligmada, etik ihlal ve yaptirim konusuna da dikkat
cekilerek etik standartlar ve etik komitelerin bilim diinyasinin her alaninda yer almasi gerektigi ifade edilmistir.

Benos vd. (2005), bilimsel makalelerin sunulmasi, gézden gecirilmesi ve yayinlanmasi sirasinda karsilasilan
temel etik ihlal kategorilerini incelemistir. Bu ger¢evede veri iiretimi ve tahrifat, intihal, gereksiz ve yinelenen
yayin, ¢ikar catigsmasi, haksiz yazarlik gibi konular giincel veriler 1s18inda tartisgtlmistir. Caligma sonucunda
bilimsel arastirma ve yaynla ilgili etik konularm &gretilmesi ve bilincin artirilmasinin, etik sapmalarin
azalmasina katki saglayacagi ifade edilmistir.

Aydin (2006), sosyal bilimler alaninda bilimsel arastirma siireci, etik ilkeler ve ihlallere deginmis ardindan etik
egitimin gerceklestirilmesinde; bilimsel sosyallestirme, mesleki norm ve degerlerin paylasimi, kurum kiiltiirii
gibi yaklagimlarin etkili olabilecegini vurgulamistir. Calismada akademik personelin, etik ilkelere sahip
bireyler yetistirebilmesi, kendilerinin etik degerlere bagliliklar1 ile iligkilendirilmistir.

Ongun (2006), arastirma ve yayin etiginin bir biitiin oldugu diisiincesinden hareketle bilim insanlarmm
oncelikle aragtirma metodolojisi, bilim tarihi ve felsefesi, yayin etigi ilkeleri, kurallar1 ve yaptirimlart gibi
konular1 6ziimsemeleri gerektigine deginmistir.

Erdogan (2006), bilimsel yayin yazimi ve yayimlanmasi agamasinda karsilasilan sorunlara deginmistir.
Calismada bilimsel yayinlarin énemli bir kisminin literatiir, atif ve elestirel bakis acis1 gibi hususlarda niteliksel
olarak yoksun oldugundan sz etmistir. Calismada, hakemlik ve editorlilk siireglerinde ideolojik yaklasimlar
sergilenmesinin de etik ihlallere neden olabilecegi ayrica belirtilmistir.

Karagdzoglu (2006), bilim ve bilimsel arastirma metodolojisi bilmenin, meslegin icrasinda énemli oldugunu
ifade etmistir. Bu baglamda ¢alismada bilimin temelinde sorgulayici ve elestirel bir yaklasimin olmasi gerektigi
vurgulanmistir.

Ucak ve Birinci (2008), bilimsel iletisim, etik ve etik ihlallere deginmis, ardindan etik disi davranma
nedenlerini ortaya koymustur. Calismada intihal konusu yasal, egitim ve teknik boyutlartyla ele alinmistir. Bu
baglamda egitici ve kiitiiphanecinin roliiniin etik ihlallerin 6nlenmesinde etkili olacagi vurgulanmistir.

Kansu (2008), bilimsel yayinlarda bilimsel arastirma etigi konusunda bilincin ve denetimin 6nemine deginerek
bilim insanlarinin diristliik, giivenilirlik, tarafsizlik ve etik olma gibi degerleri hayatlarinin merkezine almalari
gerektigini ifade etmistir. Calismada, yayin yapma konusunda gereksiz baski yapma, nitelikselden ziyade
niceliksel olarak 6l¢iim ve mali baskilar gibi etik ihlallere sebep olabilecek nedenlerin 6nlenmesinin gerekliligi
ayrica ifade edilmistir.

Sarukkai (2009), bilimsel arastirmalarmn temelinin merak duygusu oldugundan hareketle ele aldig
calismasinda bilimsel toplulugun, bilim pratigine karsi etik zorluklari ortadan kaldirmak igin merak
duygusunun nasil rehabilite edilebilecegini ve merak etigini sorgulama yollarina deginmistir.

Toplu (2012), kiiresel ekonomik ve teknolojik rekabetin bilime olan ilgiyi artirdig1, bilimsel ¢aligmalarin, basta
kamu otoriteleri olmak iizere igletmelerce desteklendigi ve yonlendirildigini ifade etmistir. Bu gergevede
bilgiye ulagilabilirligin editoryal denetimden uzak olmasi, internet aracilifiyla bireysel ve kurumsal gegerliligi
giivenilirligi test edilmemis bilgilerin {iretilmesi, akademik cevrede yayin sayisini artirma rekabetinin
desteklenmesinin etik ihlallere neden olabilecegini vurgulamustir.

Yilmaz (2012), bilimsel arastirmada etik ihlaller agisindan haksiz yazarlik konusuna deginmistir. Caligmada
akademik yiikselmeler agisindan yayin sayisinin 6n planda tutulmasi ve bu durumun akademik sayginlik olarak
goriilmesinin etik ihlallere neden oldugu ortaya konmustur. Ote yandan yayin agisindan emegi olmayan
bireylerin akademik ¢alismalarda yer almamas1 gerektigi de vurgulanmastir.

Erdem (2012), ¢alismasinda bilim insan1 yetistirme siirecinde bilimsel etik egitimine iliskin olarak bilim insan
yetistirme sorumlulugu, bilim etigi, bilim etiginin ihlali ve bilim insan1 yetistirilirken nasil bilim etigi egitimi
verilmeli? seklinde bir smniflandirma yapmistir. Bu baglamda 6gretim iiyesinin danigman oldugu dgrencilere
etik/etik ihlali konusunda rol model olmasi gerektigi ifade edilmistir.
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Unal, Toprak ve Baspmnar (2012), bilim etigine aykirilik ve yaptirimlar gercevesinde sosyal ve beseri bilimler
igin 11 farkli kategoride etik digi uygulamalari siniflandirmis ve derecelerine gore ceza tavsiyesinde
bulunmustur. Calismada etik ihlallere iligkin yaptirimlarda da yeknesaklik olmadigmma deginilmis ve ¢ogu
zaman uyarma olarak verilen cezalarin caydirici nitelikte olmadig1 vurgulanmustir.

All European Academies [ALLEA] (2013), bilimde etik egitiminin neden gerekli oldugundan hareketle
arastirma etiginin i¢ ve dig yonlerini irdelemistir. Ardindan etik egitimin amacmi ve ne sekilde
ogretilebilecegine dair bilgiler sunmustur. Bu ger¢evede ¢alismada seminerlerin, ilgili akademik derslerin ve
bilimsel uygulamalardan toplanabilecek gergek olay/olgularin incelenmesinin faydali olacagi vurgulanmustir.

Ozden ve Ergin (2013), bilimsel arastirmalarda uyulmasi gereken etik kurallar acisindan lisansiistii 6grencilerin
goriiglerini belirlemek i¢in nitel bir ¢aligma yapmistir. Calisma sonucunda drnekleme dahil olan 6grencilerin
etik davrandigi tespit edilmistir. Bununla birlikte ¢alismada lisans ve lisansiistii diizeyde; nitelikli danigsmanlik
hizmetinin saglanmasi, etik egitimi verilmesi, etik kurullarin olusturulmast, etik ihlallere uygun yaptirimlarin
uygulanmasi ve bilgi teknolojilerinden faydalanilmasi gibi tavsiyelerde bulunulmustur.

Baysen ve Cakmak (2017), editoryal yazisinda; bireylere bilimsel etik degerlerin kazandirilmasinda egitimin
oneminden bahsetmistir. Bu gergevede yayincilik agisindan editor ve hakemlerin lizerine diigen sorumluluklara
deginmistir. Ote yandan calismada bireylere egitim siirecinde etik degerlere bagli bilimsel arastirma kiiltiiriiniin
asilanmamasinin; kariyerleri boyunca bilerek yahut bilmeyerek etik ihlallere neden olacagi belirtilmistir.

Altiok, Yiikseltiirk ve Uggiil (2018), TUBITAK tarafindan desteklenen Sosyal Bilimlerde Bilimsel Arastirma
Projesi Hazirlama Egitimine lisansiistii diizeyde katilim gosteren &grenciler iizerinde yaptiklar1 arastirmada,
bilimsel arastirma kaygisinin azaltilmasi i¢in bilimsel arastirma yeterlik diizeylerinin artirilmasi gerektigi
vurgulanmistir. Bu dogrultuda 6grencilerin bilgi, medya ve teknoloji okuryazarlik diizeylerini gelistirecek
egitim, seminer ve ¢alistaylarin diizenlenmesiyle birlikte; bilimsel aragtirma metodolojisi ve etigine iligkin
derslerin de lisans ve lisansiistii diizeyde miifredatta yer almasi gerektigi 6nerilmistir.

Yildirim ve Orhan (2018), tniversite ogrencilerinin akademik diiriistliikle ilgili gériis ve deneyimlerini
incelemek amaciyla gergeklestirdikleri caligmada; 6grencilerin gogunlugunun akademik diiriistliik konusunda
fazla bilgi sahibi olmadig1 ve bu konuda &zel bir egitim almadiklar1 ancak akademik diiriistliigiin genel
kapsamini bildikleri hususlari tespit edilmistir.

Ultay ve Ultay (2018), Giresun Universitesi Egitim Fakiiltesi'nde 34 akademisyen iizerinde yaptiklari
aragtirmada akademik tesvik 6deneginin; yayin sayilarini ve atiflart olumlu yonde etkiledigi, hi¢ arastirma
yapmayan akademisyenleri bile arastirma yapmaya tesvik ettigi ortaya konmustur. Ancak akademik tesvik
ddeneginin ayn1 zamanda akademisyenleri daha kisa siirede doniis alabildikleri parali dergilere yonlendirdigi,
karsilikli atif yapan akademisyenlerin varligini artirdigi, kontrolsiizce artan ulusal ve uluslararasi sempozyum
ve kongrelere yol actig1 da ayni arastirmada vurgulanmistir.

Sahinoglu ve Bebek (2018) tarafindan arastirma gorevlilerinin bilimsel aragtirma etigine iliskin algilarinin
belirlenmesi amaciyla yiiriitiilen ¢aligmada, katilimcilarin kavramsal olarak etik/ahlak ayrimini bilmedikleri
buna karsilik temel diizeyde de olsa bilimsel etik bilgisine haiz olduklari sonucu paylasilmaktadir. Bu
dogrultuda lisans ve lisansiistii diizeyde bilimsel arastirma ve yayin etigine uygulamali derslerin miifredata
alinmas arastirmacilar tarafindan ayrica 6nerilmistir.

Kronolojik olarak incelenen akademik yazinda 6ne ¢ikan hususlar;
v' Bilim insanlarmin etik davranmasi ve aragtirma metodolojisini 6ziimsemesi gerektigi,

v' Bilimsel arastirma ve yaym etigine dair farkindalik olusturulmasi agisindan miifredatta ogrencilere ve
Ogretim elemanlarina yonelik teorik-pratik egitimin verilmesi,

v’ Nitelikli akademik g¢aligmalarin gergeklestirilebilmesi igin danisman/ogretim {iyeleri tarafindan
danismanlik hizmetinin 6grencilere rol model olacak sekilde geregince verilmesi,

v Akademik ¢alismalarin yazimindan yayinlanmasina kadar gegen siirecte gorev alan herkesin mutlak etik
sorumluluk bilincinde hareket etmesi,

v Akademik tegvik politikasmim neden oldugu niceliksel yayin artisi, atif geteleri, kontrolsiiz artan ulusal-
uluslararasi kongre, sempozyum gibi organizasyonlarin niteliginin artirilmasina yonelik ¢aba gosterilmesi,

v" Etik komite ve kurullarin olusturulmasi, bilgi teknolojilerinden etkin bir bigimde yararlanilmasi ve etik
ihlallerin ger¢eklesmesi durumunda caydirici ceza sisteminin insa edilmesi seklindedir.
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4. ARASTIRMA: AMAC, YONTEM VE ORNEKLEM

Arastirmanin amaci, Tirkiye’de sosyal bilimler alaninda lisansiistii programlarda yer alan bilimsel arastirma
ve yayin etigi ders igeriginin ideal bigimde olusturulmasina katki saglamaktir.

Arastirmanin yontemi, Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda lisansiistii programlarda yer alan derslere iliskin
icerik analizi ile KTU-SBE araciligiyla yiiriitiilen bilimsel arastirma ve yayin etigi dersine son ii¢ yariyilda
(2017-2018 Giiz ve Bahar, 2018-2019 Giiz) kayit yaptiran 6grencilere uygulanan anket verilerinin istatistiki
analizine dayanmaktadir.

Icerik analizi kisminda Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda lisansiistii egitim veren toplam 166 devlet ve vakif
tiniversitesinin web sayfalar1 incelenmis ve bu {iniversitelerin lisansiistii programlarinda yer alan bilimsel
arastirma ve yayin etigi ile ilgili dersler’ ayrmtil bir sekilde analiz edilmistir.

Arastirmanin anket verilerine dayanan istatistiki analiz kisminda ise ana kiitle KTU-SBE 5001 kodlu Bilimsel
Arastirma ve Yayin Etigi dersine son {i¢ yartyilda kayit yaptiran 399 6grenciden (2017-2018 Giiz Yariyili-159,
Bahar Yariyili-75 ve 2018-2019 Giiz Yariyili-165) olusmaktadir. Bu kapsamda ana kiitlenin yaklasik %
70,43 linii olugturan 281 lisansiistli 6grencisine anket uygulanmistir.

5. BULGULAR

5.1. Tiirkiye’de Sosyal Bilimler Alaninda Yiiriitilen Bilimsel Arastirma ve Yaymm Etigi Dersi
Miifredatinin Icerik Analizi

Tiirkiye’de 01.12.2018 tarihi itibariyle 129 devlet iiniversitesi, 72 vakif {iniversitesi ve 5 vakif meslek
yiiksekokulu bulunmaktadir. Bu {iniversitelerin lisansiistii egitim ve sosyal bilimler enstitiisii ile ilgili bilgileri
Tablo 1°de gosterilmektedir.

Tablo 1°de goriildiigii lizere, tiniversitelerin bilyiik ¢ogunlugu (% 88,3) aktif olarak egitim-Ogretim faaliyeti
yuriitmektedir. Faal olan kurumlardan % 96,2’si lisansiistii programlara sahiptir. Lisansiistii diizeyde egitim-
ogretim faaliyeti yliriitenlerin % 94,3’linilin ise Sosyal Bilimler Enstitiisii bulunmaktadir. Aragtirmanin igerik
analizi baglamimda 166 tniversite incelenmistir. Bu {iniversitelerin lisansiistii programlarinda bilimsel
arastirma ve yayin etigi kapsaminda ders bilgi paketi ile ilgili bilgiler Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 1. Arastirma Kapsaminda Tiirkiye’deki Devlet ve Vakif Universitelerinin Genel Durumu

Ozellik Adet Yiizde (%)
Aktif olarak egitim faaliyeti yiiriiten 182 88,3
Aktif olarak egitim faaliyetine baglamamis olan 24 11,7
Toplam 206 100
Lisansiistii egitim veren 175 96,2
Lisansiistii egitim vermeyen 7 3,8
Toplam 182 100
Sosyal Bilimler Enstitiisii bulunan 166 94,3
Sosyal Bilimler Enstitiisti bulunmayan 9 57
Toplam 175 100

Asagida Tablo 2’de goriildiigii iizere, incelenen bilgi paketleri cercevesinde 158 iiniversitenin, bilimsel
arastirma ve yayn etigi gibi dersler hakkinda bilgi sunumu gerceklestirmektedir. Diger iiniversitelerin ise bir
kisminin bilgi paketinin giincellenmesi ya da ders igeriginin bos olmasi gibi nedenlerden 6tiirii bilgi sunmadigt
tespit edilmistir. Bilgi sunumun gergeklestigi programlarda ilgili ders, farkli adlarla yiiriitiilmekle birlikte baz1
derslerin igeriginde bilimsel arastirma ve yayin etigi konusu baglik olarak da yer alabilmektedir.

7 Universitelerin web sayfalarmdan igerik analizi i¢in elde edilen ders ads, kredisi, kayit sekli, dersi veren 6gretim iiyesi
unvani ve anabilim dali ile haftalik ders igerigi bilgileri i¢in olusturulan tablo (16 sayfa), ¢alisma kapsamini agmasi
nedeniyle ekte sunulamamstir. Bununla birlikte talep edilmesi durumunda ilgili bilgiler paylasilabilecektir.

~27 ~



GJEBS

Global Journal of Economics and Business Studies
Kiiresel Iktisat ve isletme Calismalar: Dergisi
http: //dergipark.org.tr/gumusgjebs - ISSN: 2147-415X
Bahar-2019 Spring-2019
Cilt: 8 Sayi: 15 (21-39) Volume: 8 Issue: 15 (21-39)

Tablo 2. Ders Bilgi Paketine Ulagilabilme Durumu Agisindan Universitelerin Degerlendirilmesi

Ozellik Adet | Yiizde (%)

Ders bilgi paketinden konu hakkinda bilgi edinilen {iniversite sayisi 158 95,2

Ders bilgi paketinden konu hakkinda bilgi edinilemeyen iiniversite sayisi 8 4.8
e Bilimsel aragtirma ve yayin etigi gibi derslere rastlanilmayan veya 1 12

miifredatin1 giincellememis 5

e Ders bilgi paketine ulagilmakla birlikte ders hakkinda herhangi bir 5 625
bilgi edinilemeyen '

o Diger sebepler (Ders bilgi paketi bakimu, agiklayici bilgi eksikligi vb.) 2 25,0

Toplam 166 100

Bu baglamda yapilan icerik analizlerinde konuyla dogrudan iligkili olarak; Bilimsel Arastirma Teknikleri ve
Yayin Etigi (19 adet), Bilimsel Aragtirma Yontemleri ve Yayin Etigi (9 adet), Bilimsel Arastirma Teknikleri ve
Etik (3 adet) ve Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi (1 adet) gibi adlarin kullanildig1 gériilmektedir. Bunlarin
disinda igeriginde bilim etigi konusuna yer verilen ders isimlerinin ise Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri,
Bilimsel Arastirma Yontemleri, Aragtirma Yontemleri Ve Arastirma Metodolojisi seklinde oldugu tespit
edilmistir. Ote yandan incelenen bilgi paketlerinin ayrintisma dair bilgiler Tablo 3’te gosterilmektedir.

Tablo 3. Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Dersleri ilgili Genel Bilgiler

Ozellik Durum Adet | Yiizde
Ayrmtili ders icerigi veren (haftalik icerik) | 85 53,8
igerik Genel ders igerigi veren 24 15,2
Ders igerigi vermeyen 49 31,0
Toplam 158 100
3 Saat 155 | 98,1
Ders Saati 2 Saat 3 1,9
Toplam 158 100
Zorunlu 141 | 89,2
Zorunlu/Segmeli Se¢meli 17 10,8
Toplam 158 100
Prof. Dr. 19 12,0
Dog. Dr. 29 18,4
Ders Sorumlusunun Unvani Dr. Ogretim Uyesi 3B | 221
Belirtilmemis 75 475
Toplam 158 100
Uretim Yonetimi ve Pazarlama 13 8,2
Sayisal Yontemler 10 6,3
Yonetim Organizasyon 10 6,3
Isletme 7 4.4
Dersi Veren Ogretim Uyesi Anabilim Dal Elgi?f?r?lngitlzlnleri g g:g
Iktisat 5 3,2
Diger (Muhasebe, Maliye, Tarih, vb.) 26 16,5
Belirtilmemis 75 47,5
Toplam 158 100

Tablo 3’te goriildiigii tizere, bilgi paketinde ayrintilt bir bicimde haftalik ders igerigi sunan {iniversite sayisi 85
(% 53,8)’tir. Dersler agirlikli olarak haftada {i¢ saat (% 98,1) ve zorunlu sekilde yiiriitilmektedir. Ders
yiiriitiiciistiniin unvanina dair bilgi paketinde agirlikli olarak bilgi yer almamakla birlikte (% 47,5) unvan bilgisi
yer alan &gretim iiyelerinin ¢ogunlugunu Dr. Ogretim Uyesi (% 22,1) olusturmaktadir. Ayrica dersi yiiriiten
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égretim iiyelerinin ¢ogunlukla Uretim Y&netimi ve Pazarlama Anabilim Dali’nda (% 8,2) gérevli olduklart
ifade edilebilir.

5.2. KTU-SBE Lisansiistii Ogrencilerine Uygulanan Anket Bulgularinin Degerlendirilmesi

2017-2018 Giiz Yariyilt doénem basinda, ders iceriginin olusturulmasina yardimer olmasi amaciyla 6grenci
tanimaya yonelik bir takim ag¢ik uglu sorular yoneltilmistir. Bunlar:

1. Program ve anabilim/bilim dali baglaminda kendinizi sorgulamaniz g¢er¢evesinde; nigin buradasiniz?
Motive edici unsurlar nelerdir?

2. Hayat beklentiniz ve amaciniz dogrultusunda lisansiistii 6greniminizin faydasi ne dl¢iide olacaktir?

3. Hedeflerinizin gerceklesebilmesi noktasinda oncelikle danigsmaniniz olmak iizere bilim daliniz 6gretim
iiyelerinden beklentileriniz nelerdir?

4. Size gore anlam nedir? Insanin ve hayatin anlamu igin neler yazabilirsiniz?
5. Size gore arastirmaci ruh ne anlam ifade etmektedir?
6. Asagidaki konuyla ilgili diisiinceniz nedir? Ogrendiklerinizin size ne kazandirmasini istersiniz?

Unlii matematikgi Euclid (Oklid)’in 6grencilerinden biri, ilk teoreminin ispatmin ardindan fakat bu seyleri
ogrenmek bana ne kazandirir? diye sorunca: Oklid, cagirdig1 kolesine soyle der: ona ii¢ kurus ver, ciinkii
ogrendiklerinin kendisine kazang saglamasini istiyor! (Altunisik vd., 2012:13).

7. Size gore Tirkiye'nin sosyo-ekonomik problemlerinden ilk iigiinii yazarak; s6z konusu problemlerin
¢oziimiine katki noktasinda bilim dalinizin sunabilecegi firsatlari ifade edebilir misiniz?

8. Bilim insan1 ve etik kavramlarinin bir arada ele alinmasi size ne ¢agristirir?

S6z konusu agik uglu sorular, 2017-2018 Giiz Yartyil1 dénem basinda derse devam eden farkli anabilim
dallarindaki 122 6grenci tarafindan cevaplandirilmistir. Sorulara verilen cevaplara igerik analizi yapilmustir.
Analiz sonucunda verilen cevaplar 10 boyutta siniflandirilmis ve her bir soru i¢in bes alt deger olusturulmustur.
Olusturulan degerlere katilm ve katilimin diizeyini belirlemek i¢in dénemin sekizinci haftasinda anket
uygulamasi yeniden gerceklestirilmistir. Olusturulan bu anket formu izleyen iki donemin basinda derse kayit
yaptiran diger 6grencilere de uygulanmistir.

KTU-SBE 5001 kodlu Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi dersine son ii¢ yariyilda kayit yaptirip ankete katilan
281 lisansiistii 6grencisinin cinsiyet, program ve anabilim dal degiskenleri agisindan demografik 6zellikleri
Tablo 4°te gosterilmektedir.

Tablo 4. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri

Frekans Yiizde (%)
Kadm 144 51,2
Cinsiyet Erkek 137 48,8
Toplam 281 100
Yiksek Lisans 225 80,1
Doktora 49 17,4
Program Kayip Veri 7 2,5
Toplam 281 100
Isletme 74 26,3
Tarih 33 11,7
Kamu Yo6netimi 23 8,2
Iktisat 22 7,8
Anabilim Dali Tiirk Dili ve Edebiyat1 20 7.1
Uluslararas: iliskiler 19 6,8
Maliye 16 5,7
Sosyoloji 16 57
Ekonometri 12 4,3
Resim 11 3,9
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Tablo 4. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Demografik Ozellikleri (Devami)

Caligma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri 7 2,5

Temel Islam Bilimleri 7 2,5

. Felsefe ve Din Bilimleri 6 2.1
Anabilim Dalt Kamu Hukuku 5 1,8
Halkla Iliskiler ve Reklamcilik 3 1,1

Kayip Veri 7 2,5

Toplam 281 | 100

Not: Resim Anasanat Dali ile Halkla fliskiler ve Reklamcilik, Felsefe ve Din Bilimleri, Temel
Islam Bilimleri ve Kamu Hukuku anabilim dallar1 18.05.2018 tarihinde kurulusunu takiben
Trabzon Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii’ne baglanmustir.

Tablo 4’te goriildiigii lizere, ankete katilanlarin % 51,21 kadm, %48,8°1 erkektir. Katilimcilar agirlikli olarak
(% 80,1) yiiksek lisans programina kayitlidir. Ankete katilim diizeyi en fazla Isletme Anabilim Dali (% 26,3)
ogrencileri tarafindan gerceklestirilmistir. Anket igerisinde yer alan ifadelere verilen cevaplara dair tanimlayici
istatistikler, IBM SPSS 24.0 paket programi araciligiyla cinsiyet ve program bazinda frekans dagilimina gore
hazirlanmstir. S6z konusu frekans dagilimlar1 Tablo 5°te gosterilmektedir.

Tablo 5. KTU-SBE Lisansiistii Ogrencileri Araciligiyla Uygulanan Anket Bulgularmin Frekans Dagilin

Demografik Cinsiyet Program
]I)fzggléfnler Erkek Kadin Toplam Li:a{ns Doktora | Toplam
F1.Bulunma sebebi; S % S % S % S % | S| % S %
Akademik kariyer ve kendimi gelistirmek 93 (68,9|105|72,9|198|71,0|155|69,2|38|79,2| 193 | 71,0
Uzmanlagmak ve alana katki saglamak 19 |14,1| 20 |13,9| 39 [140| 35 [156| 4 | 8,3 | 39 | 14,3
Bilime ve topluma hizmet etmek 13 /96| 8 |56 (21 |75|16 |71 |5 (104 21 |77
Maddi getiri elde etmek ve igsizlik | 3 [ 22| 1 |07 | 4 |14 | 4 |18 |0 00 4 |15
durumunu ertelemek
Diger (sevgi, prestij, aile israr1, erasmus vs.) | 7 52110 |69 |17 |61 |14 |63 | 1|21 ]| 15|55
Toplam | 135 | 100 | 144 | 100 | 279 | 100 | 224 | 100 | 48 | 100 | 272 | 100
F2.Motive edici unsurlar; S % S % S % S % | S| % S %
Bagarili ve mutlu olabilme duygusu 24 |245| 38 |31,4| 62 |28,3| 49 |28,3|10|256 | 59 |27,8
Merak duygusu ve 6grenmeye olan ilgi 26 [26,5| 33 |27,3| 59 |269| 50 |289| 9 |[231| 59 |27,8
Faydal1 olabilme duygusu (kendime, 29 [29,6| 28 | 23,1| 57 |26,0| 40 | 23,114 359 | 54 | 255
aileme, topluma vs.)
Prestij, statii ve ekonomik 6zgiirliik elde 14 1143 11 [ 91| 25 |11,4| 23 [133| 2 | 51 | 25 |11,8
edebilme
Diger (aile destegi, azim, cesaret vs.) 5 51|11 |91 |16 |73 |11 |64 | 4 [103| 15 | 7,1
Toplam | 98 | 100 | 121 | 100 | 219 | 100 | 173 | 100 | 39 | 100 | 212 | 100
F3.Lisansiistii 6grenimin faydasi; S % | S % | S % | S % | S| % S %
Akademisyen olma ve kariyer gelisimine | 4q | 36| 49 [343| 98 |35,1| 75 |33,5|19 39,6 | 94 |34,6
katki saglamada bir basamak olmast
Bilingli bir birey olarak kendimi gelistirme,
aragtirma siirecini  Ogrenerek arastrmaci | 43 | 31,6 | 42 |29,4| 85 |30,5| 73 [32,6]12| 250 | 85 |313
kimligini inga etme
Alanimda derinlemesine bilgi sahibi olarak
Ozgliven kazanma ve etik ihlallere duyarli | 27 | 19,9 | 30 |21,0| 57 |20,4| 46 |20,5| 10| 20,8 | 56 |20,6
olma
Iletisim becerisi ve bilgi birikimi kazanarak
rakiplerden istiin/farkli  olmaya katki | 3 221 3 121| 6 |22 5 221121 6 2,2
saglama
Diger (akademik ortama katki, maddi
beklenti, igsizligi erteleme, saygmlik | 14 |10,3| 19 |13,3| 33 |11,8| 25 |11,2| 6 |125| 31 |114
kazanma vs.)
Toplam | 136 | 100 | 143 | 100 | 279 | 100 | 224 | 100 | 48 | 100 | 272 | 100
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Tablo 5. KTU-SBE Lisansiistii Ogrencileri Araciligryla Uygulanan Anket Bulgularinin Frekans Dagilimi
(Devami
F4.0gretim iiyelerinden beklentiler; S % S % S % S % | S| % S %

Yol gosterici, rehberlik edici, tesvik edici,
yardimsever ve destekleyici olmasi
Samimi, igten, giler yiizli, anlayisli,
hosgoriilii, empati sahibi olmasi

Adaletli, onyargisiz, paylagimci, esit
davranabilen, objektif ve tarafsiz olurken, | 10 | 7,5 | 13 | 90 | 23 |83 |21 |94 | 1| 21| 22 | 81
denetleyici ve kontrol edici olmast
Alaninda yetkin, giincel ve konulara
profesyonel yaklasabilirken ahlaki | 11 | 82 |10 | 69 (21 |76 | 15| 6,7 | 6 |125| 21 | 7,7
duyarliliga sahip davranabilmesi

Diger (disiplin sahibi, sistematik planl
olma, usta-girak iligkisine ©nem veren, | 7 | 52 | 2 141 9 (32| 5 22| 4] 83 9 3,3
basariy1 destekleyen)

85 (63,4104 |72,2|189|68,0|150|67,3|34 (708|184 |679

21 (157|115 |10,4| 36 |129| 32 |143| 3 | 63 | 35 | 129

Toplam | 134 | 100 | 144 | 100 | 278 | 100 | 223 | 100 | 48 | 100 | 271 | 100
F5.Anlam; S| % | S| % |S| % |S|%|S| % S | %
Subjektif olup seylerin cagristrdigi zihinde | 46| 34 8| 67 1431|108 |39,1| 90 |40,5| 17| 36,2 | 107 | 39,8
olusan degerler biitiiniidiir.
Kisinin kendisini ve sorumluluklarint idrak
ederek diistinebilmesi, kavrayabilmesi ve | 22 | 16,7 | 26 |18,1| 48 |17,4| 36 [16,2| 9 | 19,1 | 45 | 46,7
farkinda olmasidir.
lyiye ve dogruya yaklasip yasamak, 18 [136| 24 [167| 42 152 34 |153| 6 | 12,8 | 40 | 14,9
yasayabilmektir
Varligin sebebini aramak ve var olmaktir. 18 |13,6] 19 [13,2| 37 |134] 26 |11,7|11|234 | 37 |138
Diger (fark yaratmak, aile olmak, insanliga 28 (212113 | 00| 41 | 149 36 [162| 4 | 85 | 40 | 149

faydali olmak, birakilan etki vs.)

Toplam | 132 | 100 | 144 | 100 | 276 | 100 | 222 | 100 | 47 | 100 | 269 | 100
F6.Arastirmaci ruh; S % S % S % S % | S| % S %
Merakl, elestirel, sorgulayier, dgrenenve | g4 | 675 | 115 | 80,4 | 205 | 74,0 | 170 | 76,6 | 31 | 64,6 | 201 | 74,4
bilgiye a¢ olmak
Ozgiin, caliskan, ataletten uzak, azimli,
enerjik, dinamik olmak ve bilimi ihtiyag 14 110,4| 14 | 98 | 28 |10,1| 21 | 95 | 6 |125| 27 | 10,0
olarak gorebilmek
(6ziim odakls, firetken, yaratici ve 14 |104] 5 | 35|19 |69 |14 |63 |4 83|18 |67
yenilik¢i olmak
Titiz, 6zenli, dikkatli, sabirli olmak 8 [60] 4 [ 28|12 43| 9 |41 | 2] 42|11 |41
Diger (aktif ve giincel olmak, fedakar 8 60| 5 |35|13)47| 8 |36]|5/104|13]4s8

olmak, dogustan gelmesi vs.)

Toplam | 134 | 100 | 143 | 100 | 277 | 100 | 222 | 100 | 48 | 100 | 270 | 100
F7.0grenilenlerin kazanimu; S % | S % | S % | S % | S| % S %
Opgrenilenler yol gosterici, aydimlatict
olmali; bakis agisint zenginlestirebilmeli, | 92 | 70,2 | 93 | 69,4 | 185|69,8 | 152 | 71,4 | 29 | 64,4 | 181 | 70,2
bilime ve topluma hizmet etmeli
Ogrenilenler erdem sahibi olmay1 saglamali
ve umutla bakmayi kazandirmali
Opgrenilenler merak uyandirmali, arastirma
heyecanini gelistirmeli
Opgrenilenler bilgili ve ahlakli olmay:
saglamali
Opgrenilenler ¢oziim yanlis1 olmali ve
paylasim duygusu kazandirmali

12 192 |14 |104| 26 | 98 | 22 |103| 4 | 89 | 26 |10,1

12 192 |13 |97 | 25194 |20 |94 |5 |111| 25 | 9,7

12 1921|1397 25|94 |18 |85 |5 |111| 23 | 89

Toplam | 131 | 100 | 134 | 100 | 265 | 100 | 213 | 100 | 45 | 100 | 258 | 100

F8.0klid’in 6zlii soziine iliskin yaklagim; S % S % S % S % | S| % S %

Opgrenilenlerin manevi getirisi olmali 55 | 42,6 | 57 [41,6|112|42,1| 91 [42,3| 20| 44,4 | 111 | 42,7

Oolﬁfgnilen seyin bash basina bir kazang | o7 |56 9| 34 |248| 61 |22,0| 46 |21.4|13] 289 | 59 | 22,7

Blggif‘i” zaten paha bicilemez bir gl¢ | o5 | 194 | 35 (255 60 | 22,6 | 51 |23.7| 7 | 156 | 58 | 22,3
P , , , , , ,

Opgrenilenlerin maddi getirisi olmali 16 (124 9 |66 | 25|94 |21 |98 | 4|89 | 25|96

Opgrenilenlerden kazang beklemenin yanlis
oldugu

Toplam | 129 | 100 | 137 | 100 | 266 | 100 | 215 | 100 | 45| 100 | 260 | 100
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Tablo 5. KTU-SBE Lisansiistii Ogrencileri Araciligryla Uygulanan Anket Bulgularinin Frekans Dagilimi
(Devami)

F9.Tiirkiye’nin sosyo-ekonomik | S % | S % | S % | S % | S| % S %

Egitim ve ahlakla ilgili sorunlar (dil,
cehalet, bilimsel yetersizlik, saygisizlik, | 66 | 51,2 | 69 |50,0| 135 50,6 | 106 | 50,0 | 25| 52,1 | 131 | 50,4
kutuplagma, tahammiilsiizliik vs.)

Ekonomi ve istihdamla ilgili sorunlar (gelir
dagiliminda adaletsizlik, enflasyon, igsizlik, | 49 | 38,0 | 58 | 42,0107 |40,1| 85 |40,1| 19| 39,6 | 104 | 40,0
iretememe vs.)

Teror, glivenlik sorunu, gé¢, miilteci sorunu
ve uluslararast iligkiler

Demokrasi  Kkiiltlirliniin ~ yerlesememesi,
esitsizlik, adalet ve hukuk diizeni ileilgili | 6 |47 | 1 |07 | 7 [ 26| 5 |24 |2 |42 | 7 |27
sorunlar

4 1318 (58|12 45|11 52| 1|21 12|46

Diger (saglik, kadina siddet vs.) 4 13112 (146|225 24121 6 |23
Toplam | 129 | 100 | 138 | 100 | 267 | 100 | 212 | 100 | 48 | 100 | 260 | 100
F10.Bilim insan1 ve etik birlikteligi; S| % | S| % |S| % |S|%|S| % S %

Bilim insam bilimsel ¢aligmalar etik/ahlaki
sorumluluk bilinciyle gergeklestirmelidir.
Bilim insani etigi bir hayat felsefesi haline
getirip etik davranabilmelidir

Bilim insam ve etik ayr1 diigtiniilemeyecek
iki kavram ve i¢ i¢e gegmis zorunluluktur.
Bilim insan1 bagimsiz ve tarafsiz olarak
bilimsel bilginin kutsalligina inanarak | 15 [11,9| 10 | 7,4 | 25 | 96 | 22 |106| 2 | 43 | 24 | 9/4
calismalidir

Etik dis1 davrangn bilim insant tiim topluma 3 (24| a 307275 24]2|a3| 7|28
zarar vermektedir, cezalandirilmalidir

Toplam | 126 | 100 | 135 | 100 | 261 | 100 | 207 | 100 | 47 | 100 | 254 | 100
Not: Toplamlardaki farklilik, anket formlarinda ilgili sorulara iligkin goriis bildirilmemesi nedeniyle ortaya ¢ikmustir.

62 (49,2 | 82 | 60,7|144|55,2|113 | 54,6 | 26 | 55,3 | 139 | 54,7

25 (198 21 |156 46 |176| 37 |179| 8 |17,0| 45 | 17,7

21 |16,7| 18 | 13,339 |149| 30 [145| 9 | 191 | 39 |154

Tablo 5’te goriildiigii lizere, ankete katilanlarin ilgili ifadelere iligskin degerlendirmelerinde cinsiyet ve program
degiskenleri agisindan sayisal farklilik olmasina ragmen nitelik agisindan benzerlik s6z konusudur. Bu
dogrultuda katilimcilarin ifadelere verdikleri cevaplarin frekans/yiizde degerlerinin agirliklarina gore bir takim
hususlar 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar:

v Katilimeilarm, akademik kariyer ve kendini gelistirme, uzmanlasma ve alana katki saglama ile bilime ve
topluma katki saglama amaciyla lisansiistii 6gretimin iginde bulunduklari,

v’ Lisansiistii 6gretime yonelmede motive edici unsurlarin basarili ve mutlu olabilme duygusu, merak duygusu
ve ogrenmeye olan ilgi ile faydali olabilme duygusu (aileye, ¢evreye, topluma) oldugu,

v’ Lisansiistii egitimin akademisyen olma ve kariver gelisimine katki saglama, bilin¢li bir birey olmada
gelisime katki saglama ve alanda derinlemesine bilgi sahibi olarak ozgiiven kazanma ve etik ihlallere
duyarli olma acilarimdan yararli olacag,

v' Lisansiistii siirecte danigman ya da alaninda ilgili 6gretim iiyelerinden yol gésterici, rehberlik edici, tesvik
edici, yardimsever ve destekleyici olmasi, samimi, icten, giiler yiizlii, anlayisl, hosgoriilii, empati sahibi
olmasi ve adaletli, onyargisiz, paylasimei, esit davranabilen, objektif ve tarafsiz olurken, denetleyici ve
kontrol edici olmasi beklentilerinin bulundugu,

v' Lisansiistii 6grenim siirecinde dgrenilenlerin yol gésterici, aydinlatici, bilime ve topluma hizmet etmesi
erdem sahibi olmay saglamasi ve hayata umutla bakmay kazandirmasi gerektigi,

v' Tirkiye’nin sosyo-ekonomik problemlerine iliskin degerlendirmede egitim ve ahlakla ilgili sorunlar,
ekonomi ve istihdamla ilgili sorunlar ve teror, giivenlik sorunu, gog, miilteci sorunu ve uluslararasi
iligkilerin ilk ti¢ siray1 olusturdugu,

v’ Katilimeilarm bilim insan1 ve etik birlikteligine dair bilim insani bilimsel ¢calismalar: etik/ahlaki sorumluluk
bilinciyle gerceklestirmeli, bilim insani etigi bir hayat felsefesi haline getirip etik davranabilmeli ve bilim
insant ve etik ayri diisiiniilemeyecek iki kavram ve i¢ i¢e ge¢mis zorunluluk gibi diisiincelere sahip oldugu
seklindedir.
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Ote yandan Tablo 5’te goriildiigii iizere, anket formlarmdan belirlenmis ve ana baslik diizeyinde ele almmis 10
faktor bulunmaktadir. Anket formunda yer verilen 50 adet 6nerme s6z konusu 10 faktore esit sekilde dagitilmis
ve her bir faktor igin tabloda alt basliklar halinde sunulan 5 6nerme diismiistiir. Anket formunda yer alan
faktorler ve Onermelerin aragtirma kapsaminda test edilmesi amaciyla katilimcilarin cinsiyet, program ve
anabilim dal: degiskenleriyle iligkili olarak ii¢ hipotez olusturulmustur. Bunlar:

Hi: Katilimeilarin cinsiyetleri agisindan bilimsel aragtirma siireci ve etikle ilgili ifadelerinde farklilik vardir.
H,: Katilimcilarin programlari agisindan bilimsel arastirma siireci ve etikle ilgili ifadelerinde farklilik vardir.

Hs: Katilimcilarin anabilim dallart agisindan bilimsel aragtirma siireci ve etikle ilgili ifadelerinde farklilik
vardir.

Hipotezlerin test edilmesi ve bulgularmin degerlendirilmesine gegilmeden &nce, Olcegin giivenilirlik
seviyesinin belirlenmesi i¢in gilivenilirlik analizi gergeklestirilmistir. Yapilan giivenilirlik analizinde Cronbach
Alpha Katsayist 0,874 olarak belirlenmistir. Bu durum, 6lgegin yiiksek derecede giivenilir olduguna isaret
etmektedir (Kayis, 2014: 405).

Hipotezlerin test edilebilmesi igin verilerin normal dagilima sahip olup olmadigini anlamak amaciyla Tek
Orneklem Kolmogorov Smirnov Testi, varyanslari homojenligini incelemek igin ise Tek Yénlii Varyans
Analizi testinin kullanilmistir. Hipotezlerin degerlendirilmesinde parametrik olmayan testlerin kullanilacagina
(verilerin normal dagilmamasi ve homojen olmamasi nedeniyle) karar verilmistir. Hipotezler test edilirken
cinsiyet ve programlar agisindan, iki bagimsiz degiskene bagli olarak Mann Whitney U Testi kullanilmistir.
Anabilim dal1 agisindan ise ikiden fazla degiskene bagli olarak Kruskal Wallis H Testi kullantilmistir (Ozdamar,
2018: 151-158). Hipotez testlerinde belirli bir gliven aralif1 tercih edilmemis olup (% 99, % 95 ve % 90),
anlamlilik agisindan ii¢ aralik da esas alinmistir. Bulgularin sunumunda yalnizca istatistiksel olarak anlamli
farkliliklara tablolarda yer verilmistir. Bu baglamda cinsiyet degiskenine iligkin Mann Whitney U Testi
sonuglar1 Tablo 6’da gosterilmektedir.

Tablo 6. Cinsiyet Degiskenine G6ére Mann Whitney U testi Sonuglari

.. L Sira Z .
Faktorler Cinsiyet N Ortalamast Degeri P (Sig)
F4: Ogretim Uyelerinden Beklentilere Iligkin | Kadin 144 148,77 1654 | 0.098%*
Ifadeler Erkek 137 132,83 ’ ’

. s Kadin 144 148,75
. 2 ] _ *k
F5: Anlam Nedir? Sorusuna Iligskin Ifadeler Erkek 137 132.85 1,659 | 0,099

**p<0,10 % 10 anlamlilik diizeyinde katilimeilarin cinsiyetlerine gore anlamli farklilik vardir.

Tablo 6°da gériildiigii iizere, cinsiyet degiskeni acisindan “Ogretim Uyelerinden Beklentilere iliskin Ifadeler
(F4) ile Anlam Nedir? Sorusuna liskin Ifadeler (F5)” arasinda 0,10 diizeyinde istatistiki anlamli farkliliklar
bulunmaktadir. Dolayisiyla cinsiyet degiskeni agisindan bu faktorler igin H; hipotezi kabul edilmektedir.
Anlamli farkliligin ortaya ¢iktigi F4’de kadin &grencilerin sira ortalamast (148,77) erkek 6grencilerin sira
ortalamasindan (132,83) daha yiiksektir. Dolayisiyla kadin 6grencilerin erkek 6grencilere gore bilimsel
arastirma kapsaminda 6gretim iiyelerinden beklentileri daha fazladir. Ayni sekilde anlamli farkliligin ortaya
ciktigr F5°de de yine kadin 6grencilerin sira ortalamasi (148,75) erkek Ogrencilerin sira ortalamasmdan
(132,85) daha yiiksektir. Bu baglamda kadin 6grencilerin Anlam Nedir? Sorusuna Iliskin Ifadelerde de erkek
Ogrencilere gore daha hassas bir yaklagim sergiledigi ifade edilebilir. Diger faktorlerde cinsiyet degiskeni
agisindan anlamli farklilik bulunmamaktadir.

Program degiskeni agisindan faktorler arasinda anlamli farklilikla ilgili gergeklestirilen Mann Whitney U testi
sonucunda higbir faktérde anlamli farklilik tespit edilememistir. Dolayisiyla tiim faktorler agisindan Hy hipotezi
reddedilmektedir. Anabilim dali degiskeni agisindan faktorler arasinda anlamli farkliigin bulunup
bulunmadigint snamak i¢in Kruskal Wallis H testi ger¢eklestirilmistir. Test neticesindeki bulgular Tablo 7°de
gosterilmektedir.
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Tablo 7. Anabilim Dali Degiskenine Gore Kruskal Wallis H Testi Sonuglar

; 2
Faktorler Program N | Sira Ort. Sgg?g(s;gsl.k De)fc“;eri P (Sig)
I$letme 74 128,50
Tarih 33 143,82
Kamu Yo6netimi 23 121,96
Iktisat 22 145,14
Tiirk Dili ve Edebiyati 20 118,80
F7- Uluslararast Iliskiler 19 115,79
Ogrenilf,:nlerin g/l a“yle = 12 igé’gé
osyoloji , o
Kaizlaiuslll(rillllma Eko_nometri 1 171.88 14 21,361 | 0,093
ifadeler Resim 11 153,18
gallsma Ekonomisi ve Endiistri 7 161,57
Iliskileri
Temel islam Bilimleri 7 97,50
Felsefe ve Din Bilimleri 6 223,33
Kamu Hukuku 5 198,10
Halkla iliskiler ve Reklamecilik 3 107,67
Isletme 74 134,76
Tarih 33 149,41
Kamu Yo6netimi 23 126,67
[ktisat 22 99,59
Tiirk Dili ve Edebiyati 20 132,35
J— Uluslararasi Iligkiler 19 100,58
_F10:Bilim o Tive 16| 161,28
I]Igl.sail.llitvf Etlk Sosyoloji 16 130,75 14 26.032 | 0.026%
r flisiilfme Ekqnometri 12 166,33 ' '
ifadeler Resim 11 202,23
Qahsma Ekonomisi ve Endustri 7 162,71
Iliskileri
Temel Islam Bilimleri 7 129,07
Felsefe ve Din Bilimleri 6 177,50
Kamu Hukuku 5 172,00
Halkla Tliskiler ve Reklamcilik 3 83,00

*  p<0,05 % 5 anlamlilik diizeyinde katilimcilarin anabilim dallarina gére anlamli farklilik vardir.
**  p<0,10 % 10 anlamlilik diizeyinde katilimcilarin anabilim dallarina gére anlaml farklilik vardir.

Tablo 7°de goriildiigii iizere, anabilim dali degiskenine gore Ogrenilenlerin Kazammna Iliskin Ifadeler (FT)
ve Bilim Insani ve Etik Birlikteligine Iliskin Ifadeler (F10) faktorlerinde anlamli farklilik tespit edilmistir.
Dolayisiyla bu faktérler i¢in Hs hipotezi kabul edilmektedir. F7 faktoriinde en yiiksek sira ortalamasi Felsefe
ve Din Bilimleri Anabilim Dali 6grencilerine (223,33) aittir. Bu durum ilgili anabilim dalindaki 6grencilerin,
diger anabilim dallarma goére Ogrenilenlerin kendilerine kazandirdiklart konusunda daha hassas diistince
yapisina sahip olduklarini gostermektedir. F10 faktoriinde ise en yiiksek sira ortalamasi Resim Anasanat Dali
ogrencilerine (202,23) aittir. Bu 6grencilerin diger anabilim dallarindaki 6grencilere gore bilim insan1 ve etigin
birlikte diisiiniilmesine dair goriislerde daha hassas diislince yapisina sahip olduguna igaret etmektedir. Diger
faktorler agisindan anabilim dali degiskenine gore anlamli farklilik tespit edilememistir.

5.3. Tartigma: Sosyal Bilimlerde Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Dersi Model Onerisi

YOK Lisansiistii Egitim ve Ogretim Yonetmeligi'nin 34. maddesinin 5. bendinde “Bilimsel arastirma
teknikleri ile arastirma ve yayin etigi konularini igeren en az bir dersin lisansiistii egitim sirasinda verilmesi
zorunludur.” hikkmii yer almaktadir. Diizenleme ile bilimsel arastirma teknikleri ve ayrica arastirma ve yayin
etigi konularmi kapsayan en az bir dersin programlarda yer almasi zorunlu kilinmistir. Bu gercevede,
iniversitelerin bir kismnin lisansiistii programlarinda her iki baslik birlikte ele alinarak tek ders icerigi ile bir
kisminda ise ayr1 ayr1 dersler araciligiyla siireg yiirtitiilmektedir.
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Diizenlemeden once Sosyal Bilimlerde Arastirma Yontemleri, Bilimsel Arastirma Yontemleri, Arastirma
Yéntemleri ve Arastirma Metodolojisi gibi derslere gesitli anabilim dallar1 programlarinda bagimsiz bir sekilde
yer veren enstitiiler, bu derslere ilaveten ya enstitii biinyesinde Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi adiyla yeni
bir ders eklenmesi yolunu tercih etmisler ya da s6z konusu dersleri Bilimsel Arastirma Teknikleri ve Yayin
Etigi kapsaminda yeniden diizenlemislerdir. Bu noktada, ideal bir Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi dersinin
tartisilmasinda, konunun s6z konusu tercihlerden hangisi ile ele alinacagi 6nem arz etmektedir.

Bagimsiz bir ders seklinde konunun ele alinmasi tercihinde, her bir anabilim dali i¢in daha 6nce mevcut olan
derslerin yiriitiilmesine (segmeli/zorunlu) devam edilerek anabilim dallar1 agisindan bilimsel arastirma
tekniklerinin ayrintili bir sekilde ele alinmasi saglanmakta, diger taraftan 6zellikle aragtirma ve yayin etigi
konusu bagimsiz bir ders araciligiyla kredili ya da kredisiz sekilde enstitii biinyesinde yiiriitilmektedir.
Bilimsel arastirma tekniklerinin (veya programlarda yer aldigi farkli isimlendirme ile ydntemlerinin-
metodolojisinin) anabilim dal bazinda, gerek goriilmesi halinde alana 6zgii ayrintili olarak ele alinmasi buna
kargilik arastirma ve yayin etigi konularinda ise enstitii biinyesinde biitiinciil bir yaklasimla konunun ele
alinmasi daha uygun bir tercih olarak kabul edilebilir. Bu tercih 6zellikle bilimsel arastirma ve yaym etigi
alaninda uzmanlasmis &gretim iiyesi sayisinin anabilim dallarindaki mevcudiyeti baglaminda da makul
goriilebilir.

Bu arastirmada, s6z konusu tercih baglaminda sosyal bilimler enstitiileri biinyesinde dogrudan bilimsel
arastirma ve yayin etigi konusunda ele alinan bir ders icin ideal igerik Onerisi, arastirma bulgularindan
yararlanmak suretiyle ve kisisel deneyimlemeye dayali olarak tartisilmaktadir. Adi, kapsami ve haftalik igerigi
acisindan ders onerisi Tablo 8’de gosterilmektedir.

Tablo 8’de goriildiigii iizere, bilimsel arastirma ve yayin etigi dersi i¢in ilk haftalarda bilim, bilimsel arastirma
ve bilimsel faaliyetler, ilerleyen haftalarda ise etik ve dzelikle bilimsel arastirma ve yayin etigi, diizenlemeler,
ihlaller, yaptirimlar 6rnek ¢alisma ve programlar araciligiyla yiiriitillebilir. Stiphesiz burada getirilen 6neri igin
degisik elestiriler yapilabilir. Bununla birlikte, Tiirkiye’de {iniversitelerin sosyal bilimler alanindaki ders
iceriklerinin incelenmesi durumunda, dneri benzeri bir igerikle yeknesakligin saglanabilmesine ihtiya¢ oldugu
goriilecektir. Ote yandan dersin yiiriitiilmesinde gorev alacak ogretim iiyeleri acisindan bilimsel arastirma
yontemleri ile etik veya 6zellikle arastirma ve yayin etigi konularinda ¢aligma yapmis olmak kriteri aranabilir.

Tablo 8. Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Dersi Haftalik Ders Icerigi Onerisi

Ders Adi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi

Kavyit Sekli Zorunlu

Boliimii Sosvyal Bilimler Enstitiisii: Yiksek Lisans — Tiim Anabilim Dallar1
Ders Siiresi-Saati 14 Hafta — Haftada 3 Saat Teorik ve Uygulamali

Kredi Durumu Kredili — Kredisiz (Ilgili anabilim dallar ve enstitiilerce belirlenebilir.)
Y1l / Yariyil 1.Y1l / Giiz Dénemi - Bahar Donemi

Hafta Konu Basliklar

o Tanigma ve dersin yiiriitiilmesi ile ilgili genel esaslar
1. o Dersin amaci, 6nemi, kapsami ve igerigi
o Temel kavramlar (bilim, bilim felsefesi ve tarihi, bilimsel arastirma ve bilgi, etik-ahlak ve bilim etigi)

o Bilimin/bilimsel faaliyetin amact

o Bilimin/bilimsel faaliyetin temel 6zellikleri

2 o Bilim tarihi (genel)

o Bilimsel yaklagimlar (klasik bilim yaklagimi ve elestirisi, pozitivizm ve pozitivizm &tesi yaklagimlar ile
sosyal bilimler)

o Bilimsel arastirma siireci
v" Temel kavramlar (kuram (teori), yontem, hipotez, degisken, ilke, kural, vb.)

3 v Sosyal bilimlerde aragtirma siireci
v' Aragtirma tiirleri (genel: nicel, nitel ve karma)
o Nicel aragtirma (6zellikleri ve uygulamada dikkat edilecek hususlar)
4 o Nitel arastirma (6zellikleri ve uygulamada dikkat edilecek hususlar)

v Nitel aragtirma yaklasimlar1 (etnografi, gomiilii teori, fenomonolojik arastirma, aksiyon arastirmasi,
hikaye analizi, 6rnek olay, igerik analizi, vb.)
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Tablo 8. Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Dersi Haftalik Ders Igerigi Onerisi (Devami)

o Arastirma problemi/konusu
5 v' Aragtirma konusu se¢iminde dikkat edilecek hususlar
' v’ Arastirma konusunun kaynaklari
v' Aragtirmac olgiitleri ve lisansiistii danigman belirleme siirecinde dikkat edilecek hususlar
e Kaynak tarama, literatiir, alint1 ve atif
v" Kaynak tarama ve elestirel kaynak incelemesi
6. v' Alint1 (dogrudan ve dolayl alint1)
v' Auf (baglag ve dipnot yontemi)
v Kaynakga hazirlama
o Sosyal bilimlerde veri
v Veri gesitleri ve kaynaklari (birincil ve ikincil veri)
7. v Veri toplama yontemleri (gozlem, miilakat, anket)
v Verilerin analiz (gegerlik — giivenirlik)
e Arastirmanin tamamlanmasi ve yayin siireci
e Uygulama: Arastirma konusu, verisi, literatiir, atif — ve alint1 kapsaminda 6rnek inceleme
8. o Ornek Tiirkge ve Ingilizce (vb.) makale incelemesi
o Enstitii Tez Yazim Kilavuzunun incelenmesi (atif-alinti, kaynakg¢a vb. hususlar)
9. Ara sinav
o Etik ve bilim etigi
v Kavramsal diizeyde etik ve ahlak (sosyal normlar, degerler, etik teoriler ve etik tiirleri ve ahlaki gelisim
teorileri vb.)
10. v Etik ve egitim
v’ Etik ikilem — etik sapma
v’ Bilim insamnin sahip olmasi gereken genel ozelikler
v’ Bilimsel aragtirma ve yayin etigi (giris: tanim, ilke ve standartlar)
¢ Bilimsel aragtirma ve yayin etigine yonelik bazi diizenleme ve yayinlar
v’ 5846 sayil1 Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
1 4 TI'.J.BA, Bilimsel Arastirmalarda Etik ve Sorunlari
v" YOK Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Y6nergesi
v UAK Bilimsel Arastirma ve Yaymn Etigi Yonergesi,
v TUBITAK Arastirma ve Yaym Etigi Yo6netmeligi
o Bilimsel aragtirma ve yayin etigi tiirleri
12. v Arastirma etigi (tasarim ve aragtirmanin yiirlitilmesi asamalarinda dikkat edilecek hususlar)
v" Yayin etigi (yazim, yayina gonderme ve yayinlanma sonrasi agamalarda dikkat edilecek hususlar)
o Bilimsel aragtirma ve yayin etigi ihlalleri
v' Etik ihlali tanim ve etkileri
13. v Nedenleri
v’ Tiirleri (disiplinsiz arastirma - bilimsel yalancilik ve saptirma kapsaminda alt tiirler)
v" Onleme yolar1 ve yaptirimlar
o Ornek arastirma metinleri iizerinden etik ihlallerine iliskin incelemeler
14. o Bilimsel ¢alismalarda orijinallik ve benzerlik raporu (6rnek programlarla (Turnitin, iThenticate, vb.) gesitli
uygulamalarin yapilmasi)
15. Ogrenci sunumlarina dayali makale degerlendirmesi
16. Yartyil sonu sinavi

6. SONUC VE ONERILER

Bilimsel aragtirmanin temel amact; karsilasilan sorunlarin ¢6ziimiinii bilimsel metodolojiye uygun bir bigimde
gerceklestirerek (Dinler, 2014: 18) bilimsel olanla olmayani nesnel 6lgiitlere gore ayirmak (Sen, 2016: 31) ve
sonugta tretilen bilimsel bilgileri toplum yararma sunmaktir. Bu baglamda, arastirmanin planlanmasindan
yiiriitiiliip uygulanmasina ve yayinlanmasina kadar gecen siireglerin tiimiinde, uyulmast gereken bir takim
evrensel etik kod ve ilkeler mevcuttur. Bireysel bazda genel etik duyarlilik ve/veya ahlaki hassasiyetten
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bagimsiz olmayan ve 6zii itibariyle diiriistliik kavramina dayanan s6z konusu etik kod ve ilkeler bilim etigi ya
da bilimsel arastirma ve yaymn etigi olarak adlandirilmaktadir.

Teorik diizeyde bilim etigine yonelik evrensel kod ve ilkelerin varligina ragmen bilimsel faaliyetlerde, bilingsiz
bilimsel yanilgilar ve eksikler ile bilingli bilimsel yaniltmalar seklinde smiflandirilan bir kisim etik sorunlar
yasanabilmektedir. Bireysel ve toplumsal diizeyde sonuglar telafi edilemeyecek zararlara neden olabilecek
etik sorunlarin &nlenebilmesi i¢in etik donanima sahip olmak gerekir. Etik donanim i¢in de evrensel bilimi ve
bilim etik normlarini 6ne ¢ikaran etik egitimine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu aragtirma, s6z konusu etik egitimine duyulan gereksinim ¢erc¢evesinde, Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda
lisansiistii programlarda yer alan bilimsel aragtirma ve yayin etigi dersi igeriginin ideal bi¢imde olusturulmasina
katki saglamak amaciyla ele alinmistir.

Arastirmada, ideal ders igerigi arayisi, Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda lisansiistii programlarda yer alan
derslere iliskin igerik analizi ile Karadeniz Teknik Universitesi-Sosyal Bilimler Enstitiisii (KTU-SBE)
Ogrencilerine uygulanan anket verilerinin istatistiki analizi sonucunda ele edilen bulgular 1s18inda
stirdiiriilmiistiir.

Ierik analiziyle elde edilen bulgulardan hareketle sosyal bilimler enstitiileri biinyesinde dogrudan bilimsel
arasgtirma ve yaym etigi konusunda ele alinacak bagimsiz bir ders i¢in ideal igerik 6nerisi sunulmustur. Bu
oneriye dair igerik; ilk haftalarda bilim, bilimsel arastirma ve bilimsel faaliyetler, ilerleyen haftalarda ise etik
ve Ozellikle bilimsel arastrma ve yaym etigi, ilgili diizenlemeler, ihlaller, yaptiimlar 6rek calisma ve
programlar aracilifiyla yiiriitiilebilmesi temelinde olusturulmustur.

Istatistiki analizle elde edilen bulgulardan hareketle gelecegin bilim insanlarinin lisansiistii diizeyde grenimin
icerisinde yer almalarinda akademisyen olma ve ilgi duyduklari alanda kendilerini gelistirme isteklerinin
oldugu ifade edilebilir. Bu baglamda, olasi etik sorunlarin 6nlenebilmesi ve insanlik yararina kaliteli bilimsel
bilginin tretilebilmesi i¢in evrensel etik ilke ve kodlarin, lisansiistii 6grenimleri sirasinda 6grencilere bilimsel
arastirma ve yayin etigi dersi araciligiyla kazandirilmasi bir gereklilik olarak ortaya ¢cikmaktadir. Siiphesiz bu
gerekliligi karsilayabilecek bir d6gretim anlayisi, Kuguradi (2003: 9) tarafindan 6zli bir sekilde ifade edilen
“(...) ylz yiize geldigimiz durumlarda, insan onurunun nerede tehlikede oldugunu goren bir go6z...”
kazandirabilecek nitelikte olmalidur.

Kuskusuz bilimsel, teknolojik, iktisadi, sosyal, siyasal, toplumsal vb. alanlarda meydana gelecek gelismelerle
birlikte bilimsel arastirma ve yayn etigi konusunda ideali aray1s ¢abalari devam edecektir. Bu arayis siirecinde
ozellikle etik duyarlilik agisindan Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin asagidaki veciz ifadeleri rehber almabilir
(Agca, 2005: 920).

(...) Bir milleti 6zgiir, bagimsiz, gérkemli, yiice bir toplum halinde yasatan terbiyedir ve onu tutsak yapan
sefalete iten de bunun yoklugudur. Tehdit esasina dayanan ahlak, bir fazilet olmadiktan bagka itimada da sayan
degildir.
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