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Bati Akdeniz Bolgesinde uygulanan siirdiiriilebilir orman yonetimi sosyo-
ekonomik fonksiyonlar olg¢iitiine iliskin orman miihendislerinin goriisleri

Ayse Esra Hakverdi®” 2, Ayhan Akyol®

, Ahmet Tolunay®

Ozet: Bu calismada, Bat1 Akdeniz Bolgesi’nde bulunan Mugla, Isparta ve Antalya Orman Bolge Miidiirliiklerindeki ormancilik
calismalariyla birlikte Siirdiiriilebilir Orman Yo6netimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar dlgiitiiniin uygulanabilirligi arastirilmgtir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu, Bat1 Akdeniz Bolgesi’nde gorev yapan 117 orman mithendisi olusturmustur. Arastirmada miihendis
goriislerinin belirlenmesi amaciyla 9 boliimden olusan anket formu uygulanmigtir. Elde edilen verilerin analizlerini yapmak igin,
SPSS 28.0 programi yardimiyla; frekans ve yiizde, ortalama, ikili grup karsilagtirmasinda t testi (independent samples t test) ikiden
fazla grup karsilastirmalarinda ise tek yonlii varyans analizi (one way anova) kullanilmistir. Tek yonlii varyans analizi sonucunda
gruplar arasi anlamli bir fark bulunmasi durumunda ise Tukey HSD (multiple comparisons) testleri uygulanarak farkliliklarin hangi
gruplardan kaynaklandigi belirlenmistir. Caligma sonuglarina gore, orman miihendisleri dlgiitii oldukga 6nemli bulmaktadirlar.
Olgiite yonelik bilgi ve farkindahik diizeyleri oldukca yiiksektir. Ancak, dlgiite yonelik algilanan 6lgme zorlugu da yiiksektir. Bu
nedenlerle 6lgiitiin dlgiilebilirlik diizeyini arttirmaya yonelik ¢aligmalar yapilmali, 6zellikle sosyal igerikli gostergelerde standartlar
gelistirilmeli ve izleme galigmalarina devam edilmelidir.

Anahtar kelimeler: Olgiit ve gostergeler, Ormanlar, Siirdiiriilebilirlik, Siirdiiriilebilir orman yénetimi

Opinions of forest engineers on sustainable forest management socio-economic

functions criteria applied in the West Mediterranean Region

Abstract: In this study, the applicability of the Sustainable Forest Management socio-economic functions criterion was investigated
together with the forestry studies in Mugla, Isparta and Antalya Regional Directorates of Forestry in the West Mediterranean
Region. The study group of the research consisted of 117 forest engineers working in the West Mediterranean Region. In the
research, a survey form consisting of 9 sections was applied to determine the opinions of engineers. To analyze the data obtained,
with the help of the Statistical Package 28.0 program for Social Sciences; frequency and percentage, mean, t test (independent
samples t test) was used for pairwise group comparisons, and one-way analysis of variance (one way anova) was used for
comparisons of more than two groups. If a significant difference was found between the groups as a result of one-way analysis of
variance, Tukey HSD (multiple comparisons) tests were applied to determine which groups caused the differences. According to
the study results, engineers find the criterion very important. Levels of knowledge and awareness about the measure are high, but
the perceived difficulty of measurement is high. For these reasons, studies should be carried out to increase the measurability level
of the Criterion, standards should be developed, especially in social content indicators, and monitoring studies should be continued.
Keywords: Criteria and indicators, Forests, Sustainability, Sustainable forest management

1. Giris

Diinyada en gelismis ve en yaygin bitki Ortiisiinii

ormanlar olusturmaktadir. Insan toplumlarinin gesitli
bicimlerde orman kaynaklarini  kullandiklar1  veya
tikettikleri, onlardan {iriin ve Thizmet ydnlerinden

yararlandiklari bilinmektedir (Ozdénmez vd., 1996).

Orman kaynaklari uzun yillar boyunca siireklilik anlayigi
ile isletilmislerdir. Ancak, bu siireklilik anlayis1 6zellikle
odun hammaddesi iiretiminin siirekliligi seklinde devam
etmis, ormanin karmagsik bir ekosistem oldugu gercegi hep
g6z ardi edilmistir. Gézden kagirilan bu hususlar, orman
kaynaklarmin giinden giine tahrip olmasina ve her gecen giin

diinyada orman alanlarinin azalmasina sebep olmustur
(Akyol ve Tolunay, 2014).

Bununla birlikte, tiim dogal kaynaklar ve ormanlar,
faydalanildig: siirece insanlar agisindan bir anlam ve éneme
sahip olmaktadir (Tirker vd., 2002). Bundan dolayidir ki,
ormanlardan dogrudan ya da dolayli bir faydalanma her
zaman i¢in s6z konusudur. Giiniimiizde yerel, bolgesel,
ulusal ve hatta kiiresel diizeyde orman kaynaklarina yonelik
cesitlenen ve artan talepler, orman kaynaklarinin
yenilenebilir dogal kaynaklardan olmasi, bu kaynaklarin
gelecek nesillerin  ihtiyaglarin1  da  gozetecek sekilde
stirdiiriilebilir bir yaklagimla yonetilmesini gerektirmektedir.
Bu gerekliligi doguran etmenlerin basinda, insanlarin orman
kaynaklarma yonelik ihtiyaglarindaki ve bu kaynaklarin
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yonetimine iligkin goriis, ilgi ve taleplerindeki artis
gelmektedir (Oztiirk ve Tiirker, 2005).

Orman kaynaklarinin ekosistem ve insan agisindan artan
Oneminin her gegen giin daha iyi kavranmasi nedeniyle
kaynak yonetimine iligkin yeni yaklagimlar gelistirilmekte ve
farkli  Olgeklerde Onlemler giindeme getirilmektedir.
Ulkemizde de bu gelismelere paralel olarak, siirdiiriilebilirlik,
stirdiiriilebilir kalkimma ve siirdiiriilebilir orman Yydnetimi
(SOY), ekosistem yaklagimi, sertifikasyon, katilimeilik,
biyogesitlilik koruma vb. yaklagimlarin mevcut ormancilik
anlayisina Dbiitiinlestirilmesiyle ilgili calismalar devam
etmektedir (Alkan ve Eker, 2005). Bu anlamda yapilacak
olan planlamalar bir firsat olarak degerlendirilebilir
(Korkmaz ve Adigiizel, 2021).

SOY, ulusal diizeyde belirlenen olgiitlerin yani sira
bolgesel veya orman yonetim birimi diizeyinde olusturulan
Olciitler ve gostergelerle uyumlu bir sekilde uygulanmalidir.
Bu yaklasim, orman ekosistemini biitiinciil bir perspektifle
ele alir ve Olgiitler ile gostergelerin ayrilmaz bir sekilde bir
arada degerlendirilmesini  gerektirir. Akyol'un (2010)
vurguladigi gibi, bu c¢aligmalar, siirdiiriilebilir orman
yonetimi hedeflerine ulagsmak i¢in biiyiik bir 6neme sahiptir.

Dogal dengenin korunmasi agisindan ormanlarin
sagladig1 ekonomik faydalarin yani sira, diinya genelinde ve
ilkemizde yasanan hizli niifus artisi, kentlesme, cevre
sorunlari ve ekosistemdeki  bozulmalar, toplumun
ormanlardan beklentilerini ¢esitlendirip degistirmektedir.
Tirkiye'de, dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir ydnetimi
anlayis1 gelisme siirecindedir. Ormanlar, sadece odun
hammaddesi iiretimi ile smirli kalmayip, ayni zamanda
ekolojik ve sosyo-kiiltiirel fonksiyonlartyla da 6nem
tasimaktadir.  Orman  kaynaklarinin  sosyo-ekonomik
fonksiyonlari, toplum refahina ve yasam kalitesine 6nemli
katkilarda bulunmaktadir (OGM, 2023).

Orman kaynaklari, insanlarin hem maddi hem de manevi
ihtiyaglarin1 somut bir sekilde karsilarken, ayni zamanda
"goriinmez bir el" gibi tiim dogal sistemlerin dengesini
koruma ve gelistirmeye katki saglar (Geray, 1998). Orman
kaynaklarmnm milli ekonomiye, istthdama ve kirsal
kalkinmaya olan katkis, arz ve talep dengesi i¢indeki 6nemi,
kurumsal, mali, yasal ve aragtirma-gelistirme kapasitesi, bu
sektoriin  sosyo-ckonomik islevlerinin temel unsurlarini
olusturur. Bu unsurlarin iilke ¢capindaki gostergeleri, lilkenin
ormanciliginin siirdiiriilebilir yonetim ilkesine ne kadar
uygun oldugu hakkinda sektdre bilgi sunar. Ormanlarin
cevresel, sosyal ve ekonomik agilardan topluma fayda
saglayacak sekilde yonetilmesi, giiniimiiz orman yodnetimi
felsefesinin temelini olusturur (OGM, 2020).

2. Materyal ve yontem
2.1. Materyal

Arastirma alanini; Bati Akdeniz Bélgesi’nde bulunan
Mugla, Antalya ve Isparta Orman Bolge Miidiirliikleri (Sekil
1) olusturmaktadir. Bat1 Akdeniz bolgesi, Tiirkiye'nin 6nemli
orman kaynaklarna sahip bolgelerinden biridir. Bu bolge,
biyolojik ¢esitlilik, ekosistem hizmetleri, iklim diizenleme ve
su kaynaklar1 koruma gibi onemli ekolojik fonksiyonlar
yerine getirmektedir. Ormancilik ¢aligmalari, Bati Akdeniz
bolgesindeki orman kaynaklarmin siirdiiriilebilir yonetimi,
korunmasi, restorasyonu ve ekosistem hizmetlerinin en etkili
sekilde kullanilmasi iizerine odaklanmustir. Ormanlar, bu
bolgedeki ekosistemin 6nemli bir parcasidir ve biyogesitliligi

destekler. Bat1 Akdeniz Bolgesi, yaz aylarinda sicak ve kuru
bir iklimle kars1 karsiya oldugu i¢in orman yangnlari riski
yiiksektir  (TOB, 2023). Bu nedenlerle, ormanlarin
stirdiiriilebilir bir sekilde yonetilmesi Onemlidir. Ayrica,
bolge miidiirliiklerindeki sertifikasyon ¢alismalarinin varligi
veya yoklugu, oOl¢iit ve gostergelerin degerlendirilmesine
onemli katki saglamaktadir. Bu kapsamda, tez ¢alismasi igin
Bati Akdeniz bdlgesi, 6rnek alan olarak segilmistir.

2.2. Yontem

Caligmada  oranli  tabakali  Ornekleme  ydntemi
kullanilmustir. Ormeklem orani= n/N*100’diir. Burada; n=
calisan sayisi, N= ana kiitle biiyiikliigiidiir. Arastirmanin
evrenini 2021 yi1l1 Bat1 Akdeniz Bélgesi’nde bulunan orman
bolge midiirliikklerindeki ¢alisan orman miihendisleri
olusturmaktadir. 2021 y1l1 Bat1 Akdeniz Bolgesi’nde bulunan
OBM calisan orman miihendisleri sayisinin 624 oldugu
bilinmektedir. Orneklem biiyiikliigii Salant ve Dillman’nin
(1994) belirledigi formiil ile hesaplanarak 113 bulunmustur.
Oranli tabakali Ornekleme ile boélge midiirliiklerinden
ornekleme dahil edilecek katilimer sayilar belirlenmis ve
toplamda 117 katilimciya ulagilmistir. Katilimer sayilar
belirlendikten sonra anket uygulamasina gegilmis ve ¢aligma
verileri elde edilmigtir. Anket ¢alismasi, kisisel bilgi formu
ve SOY olglit ve gostergelerine yonelik Onermelerden
olugmaktadir. Kisisel bilgi formunda; bolge, yas, cinsiyet,
egitim diizeyi ve g¢alisma siiresi degiskenlerine yer
verilmistir. SOY 0lgiit ve gostergelerine yonelik 6nermeler
5°1i likert olgekten olusmaktadir. Onermeler 1- hig
katilmiyorum, 2- kismen katilmiyorum, 3- kararsizim, 4-
kismen katilmiyorum ve 5- tamamen katiliyorum olarak
derecelendirilmistir. Aragtirmada elde edilen verilerin analizi
icin SPSS (Statistical Package for Social Sciences) for
Windows  28.0 programi  kullamilmistir.  Verilerin
degerlendirilmesinde say1, yiizde, ortalama ve standart sapma
gibi tammlayict istatistiksel yontemler kullamlmstir. ki
bagimsiz grup arasinda niceliksel siirekli verilerin
karsilagtirilmasinda t-testi, ikiden fazla bagimsiz grup
arasinda niceliksel siirekli verilerin karsilastirilmasinda Tek
yonli (One way) Anova testi kullanilmigtir. Anova testi
sonrasinda farkliliklar1 belirlemek {izere tamamlayict post-
hoc analizi olarak Tukey HSD testi kullanilmistir.

KUZEY

1.10000000
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1: Mugla OBM

2: Isparta OBM
3: Antalya OBM

Sekil 1. Aragtirma alani
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3. Bulgular

3.1. Anket ¢alismasina katilanlarin demografik ozelliklerine
ait bulgular

Aragtirma kapsaminda 117 katilimciya ulasilmistir.
Katilimcilarin bazi demografik 6zelliklerine gore dagilimlar
Cizelge 1°de verilmistir.

Cizelge 1 incelendiginde katilimcilarin 37'si (%31.6)
kadn ve 801 (%68.4) ise erkeklerin olusturdugu
goriilmektedir. Katilimeilarin yaslari en ok 41'i (%35.0) 26-
33 yas aralig1 ve en az 7'si (%6.0) 18-25 yas araligindadir.
Katilimeilarmn egitim durumlari; 79'a (%67.5) lisans ve 38'i
(%32.5) lisansiistii olarak dagilmaktadir. Calisma siiresine
gore en ¢ok 41'i (%35.0) 6-10 y1l arasi ve en az ¢aligma siiresi
ise 25'i (%21.4) 11-15, 25'i (%21.4) 16 yil ve iizeri olarak
dagilmaktadir. Katilimeilar 49'u (%41.9) Mugla, 25'i (%21.4)
Isparta ve 43"l (%36.8) Antalya Bolge Miidiirliiklerinden
katilim saglamislardir.

3.2. Anket verilerine ait puan ortalamalart

Katilimcilarin siirdiiriilebilir orman ydnetimine yonelik
alg1 ve bilgileri asagidaki hipotezler simanmis olup, anket
onermelerine verdikleri puan ortalamalari ve bunlarin
degerlendirilmesine ait bulgular Cizelge 2’de verilmistir.
Buna gore;

H:  hipotezi: Bati  Akdeniz  Boélgesi  orman
miithendislerinde siirdiiriilebilirlik algisi yiiksek diizeydedir.

Hz  hipotezi: Bati  Akdeniz  Bolgesi  orman
miithendislerinde siirdiiriilebilirlik bilgi ve farkindalik yiiksek
diizeydedir.

H3 hipotezi: Bati Akdeniz Bolgesi miihendislerinde
stirdiirtilebilir orman y6netimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olciitiinlin 6nemi yliksek goriilmektedir.

Hs hipotezi: Bati Akdeniz Bdlgesi miihendislerinde
stirdiiriilebilir orman y6netimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olciitliniin 6l¢iilebilirligi yliksek goriilmektedir.

H5 hipotezi: Bati Akdeniz Bolgesi miihendislerinde
stirdiirtilebilir orman y6netimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olglitiine ait verilerin alanda bulunma durumu yiiksek
goriilmektedir.

H6 hipotezi: Bati Akdeniz Bolgesi miihendislerinde
stirdiirtilebilir orman y6netimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olglitiine  iligkin  alanda yapilan planlama yiiksek
goriilmektedir.

H7 hipotezi: Bati Akdeniz Bdlgesi miihendislerinde
stirdiiriilebilir orman yonetimi 6lgiit ve gostergelerine yonelik
algilanan dl¢me zorlugu yiiksek goriilmektedir.

Seklinde olusturulmustur.

Cizelge 1. Katilimeilarin demografik 6zelliklerine ait frekans
ve ylizde degerleri

Frekans (N) Yiizde (%)
. Mugla 49 41.9
Mii‘ﬁrglggﬁ Isparta 25 21.4
Antalya 43 36.8
Cinsiyet Kadin 37 31.6
Erkek 80 68.4
18-25 7 6.0
26-33 41 35.0
Yas 34-41 38 325
42-49 17 145
50 ve {izeri 14 12.0
Egitim Lisans 79 67.5
durumu Lisansiistii 38 325
1-5 26 22.2
Calisma 6-10 41 35.0
stiresi (y1l) 11-15 25 21.4
16 ve lizeri 25 214

Cizelge 2. Katilimeilarin anket 6nermelerine verdikleri puan
ortalamalari

N Ort SS Min. Maks.

Siirdiiriilebilirlige yonelik
algilar

Siirdiiriilebilirlige yonelik bilgi
ve farkindalik
Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olgiitiiniin 6Gnemi
Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olgiitiintin 6lgtlebilirligi
Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olgiitiine ait verilerin alanda 117 3.244 1.035 1.000 5.000
bulunma durumu

Sosyo-ekonomik fonksiyonlar

olgiitii igin alanda yapilan 117 3.487 1119 1.000 5.000
planlamalar

SOY olgiit ve gostergelerine
yonelik algilanan 6lgme
zorlugu

117 3.839 1.063 1.000 5.000

117 3.879 1.143 1.000 5.000

117 3.899 0.947 1.000 5.000

117 3.280 1.068 1.000 5.000

117 3.756 0.902 1.000 5.000

N: Orneklem sayis1 Ort: Ortalama SS: Standart sapma Min: En diisiik Maks: En
yiiksek

Cizelge 2 incelendiginde, katilimcilarin
“stirdiiriilebilirlige  yonelik alg1” ortalamasi  yiiksek
3.839+1.063 (Min=1; Maks=5) olarak saptanmistir. Burada
H1 hipotezi kabul edilmistir. Katilimcilarin, “siirdiiriilebilirlik
bilgi ve farkindalik” ortalamasi yiiksek 3.879+1.143 (Min=1,
Maks=5) olarak saptanmigtir. Burada H hipotezi kabul
edilmigtir. Katilimcilarin, “Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olciitiiniin 6nemi’’ ortalamasi yiiksek 3.899+0.947 (Min=1;
Maks=5) olarak saptanmistir. Burada H3 hipotezi kabul
edilmistir. Katilimcilarm, “Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olciitliniin  Olgiilebilirligi” ortalamasi orta 3.280+1.068
(Min=1; Maks=5) olarak saptanmistir. Burada H4 hipotezi
reddedilmistir. Katilimeilarin, “Sosyo-ekonomik
fonksiyonlar dlciitiine ait verilerin alanda bulunma durumu”
ortalamast orta 3.244+1.035 (Min=1; Maks=5) olarak
saptanmustir.  Burada H5  hipotezi  reddedilmistir.
Katilimeilarm “Sosyo-ekonomik fonksiyonlar dl¢iitii igin
alanda yapilan planlamalar” ortalamasi yiiksek 3.487+1.119
(Min=1; Maks=5) olarak saptanmustir. Burada H6 hipotezi
kabul edilmistir. Katilimeilari, “Sirdiiriilebilir orman
yonetimi 0Olglit ve gostergelerine yonelik algilanan 6lgme
zorlugu” ortalamasi yiiksek 3.756+0.902 (Min=1; Maks=5)
olarak saptanmustir. Burada H7 hipotezi kabul edilmistir.
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3.3. Tamimlayict demografik ozelliklere gore karsilastirmalar

3.3.1. Siirdiiriilebilirlige yonelik algi ve siirdiiriilebilirlik
bilgi ve farkindalik puanlarimin tamimlayict ézelliklere gére
farklilagsma durumu

Siirdiiriilebilir orman y6netimine yonelik algi ve bilgi ve
farkindalik  durumlarma yonelik asagidaki hipotezler
simanmigtir.

Hg: Gorev yaptiklar1 bolgeye gore siirdiiriilebilirlige
yonelik alg1 farklilik gostermektedir.

Ho: Cinsiyete gore siirdiiriilebilirlige yonelik alg: farklilik
gostermektedir.

Hio: Yas aralifina gore siirdiiriilebilirlige yonelik algi
farklilik gostermektedir.

Hua: Egitim durumuna gére siirdiiriilebilirlige yonelik algi
farklilik gostermektedir.

Hio: Calisma siirelerine gore siirdiiriilebilirlige yonelik
alg1 farklilik géstermektedir.

Hia: Gorev yaptiklar1 bolgeye gore siirdiiriilebilirlik bilgi
ve farkindalik farklilik géstermektedir.

His: Cinsiyete gore siirdiiriilebilirlik bilgi ve farkindalik
farklilik géstermektedir.

His: Yas araligma gore siirdiiriilebilirlik bilgi ve
farkindalik farklilik géstermektedir.

His: Egitim durumuna gore siirdiiriilebilirlik bilgi ve
farkindalik farklilik géstermektedir.

Hi7: Calisma siirelerine gore siirdiiriilebilirlik bilgi ve
farkindalik farklilik géstermektedir.

Siirdiiriilebilirlige yonelik algi ve siirdiiriilebilirlik bilgi
ve farkindalik ortalama puanlarinin tanimlayici 6zelliklere
gore farklilasma durumuna iliskin bulgular Cizelge 3’te
verilmektedir.

Cizelge 3 incelendiginde; katilimcilarin siirdiiriilebilirlige
yonelik alg1 ortalama puanlari bolgeye gore anlamli farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hs hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin siirdiiriilebilirlige yonelik algi
ortalama puanlart cinsiyete gore anlamli farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hge hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin siirdiiriilebilirlige yonelik algi
ortalama  puanlar1  yasa  gore anlamhi  farkhilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hip hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin siirdiiriilebilirlige yonelik algi
ortalama puanlari egitim durumuna goére anlamli farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hi;  hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin siirdiiriilebilirlige yonelik algi
ortalama puanlar1 calisma siiresine gore anlamli farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hi, hipotezi
reddedilmistir.

Katilimcilarin - siirdiiriilebilirlik  bilgi ve farkindalik
ortalama puanlar1 bdlgeye gore anlamli farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hiz hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin  slirdiiriilebilirlik  bilgi  ve
farkindalik ortalama puanlari cinsiyete gore anlaml farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada His  hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin  siirdiiriilebilirlik  bilgi  ve
farkindalik ortalama puanlar1 yasa gore anlamli farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada His hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin — siirdiiriilebilirlik  bilgi  ve
farkindalik ortalama puanlar1 egitim durumuna gére anlamli
farklilik gostermemektedir (p>0.05). Burada His hipotezi
reddedilmistir. Katilimcilarin  siirdiiriilebilirlik  bilgi  ve
farkindalik ortalama puanlar1 ¢aligma siiresine gore anlamli
farklilik g6stermemektedir (p>0.05). Burada Hiz hipotezi
reddedilmistir.

Cizelge 3. Siirdiiriilebilirlige yonelik algi ve siirdiiriilebilirlik bilgi ve farkindalik ortalama puanlarinin tanimlayici 6zelliklere

gore farklilagma durumu

Demografik dzellikler n Siirdiiriilebilirlige yonelik alg Siirdiiriilebilirlik bilgi ve farkindalik
Bolge Ort+SS Ort+SS
Mugla 49 3.850+0.886 3.911+1.133
Isparta 25 3.830+1.010 3.943+1.023
Antalya 43 3.831+1.281 3.807+1.239
F= 0.004 0.141
p= 0.996 0.868
Cinsiyet Ort+SS Ort+SS
Kadn 37 3.840+1.042 3.985+1.124
Erkek 80 3.838+1.079 3.831+1.156
t= 0.006 0.677
p= 0.995 0.500
Yas Ort+SS Ort+SS
18-25 7 3.946+0.766 4.500+0.451
26-33 41 3.861+1.066 3.703+1.168
34-41 38 3.826+1.003 3.857+1.235
42-49 17 3.721+£1.182 4.151+0.680
50 ve Uzeri 14 3.897+1.306 3.817+1.434
F= 0.084 1.014
p= 0.987 0.403
Egitim Durumu Ort+SS Ort£SS
Lisans 79 3.934+1.001 3.777+1.220
Lisansiistil 38 3.641+1.171 4.092+0.944
t= 1.397 -1.402
p= 0.165 0.164
Caligma Siiresi Ort+SS Ort+SS
1-5 26 3.880+0.827 4.320+0.576
6-10 41 3.867+0.940 3.569+1.384
11-15 25 4.025+1.276 3.853£1.058
16 Y1l ve Uzeri 25 3.563+1.237 3.958+1.129
F= 0.838 2.425
p= 0.476 0.069

F: Anova Testi; t: Bagimsiz Gruplar T-Testi; PostHoc: Tukey, LSD; p<0.05; Ort: Ortalama; SS: Standart sapma
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3.3.2. Sirdiiriilebilir orman ydnetimi  S0Syo-ekonomik
fonksiyonlar  dlgiitiiniin -~ onemi  ortalama  puanlarinmin
tamimlayict ozelliklere gore farklilasma durumu

Sosyo-ekonomik fonksiyonlar 6lgiitiiniin 6nemine iligskin
asagidaki hipotezler stnanmigtir.

His: Gorev yaptiklar1 bolgeye gore siirdiiriilebilir orman
yoOnetimi  sosyo-ekonomik fonksiyonlar olgiitii  6nemi
farklilik gostermektedir.

Hig: Cinsiyete gore siirdiiriilebilir orman y6netimi sosyo-
ekonomik fonksiyonlar olciitl Oonemi farklilik
gostermektedir.

Hzo: Yas araligina gore siirdiiriilebilir orman yonetimi

sosyo-ckonomik fonksiyonlar o6lgiiti  6nemi  farklilik
gostermektedir.

Hzi:  Egitim durumuna gore siirdiiriilebilir orman
yoOnetimi  sosyo-ekonomik fonksiyonlar olgiitii  Onemi

farklilik gostermektedir.

Hz: Caligma siirelerine gore siirdiiriilebilir orman
yoOnetimi  sosyo-ekonomik fonksiyonlar olgiitii  6nemi
farklilik gostermektedir.

Sirdiiriilebilir  orman  yonetimi  sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6l¢iitii 6nemi ortalama puanlarinin tanimlayict
ozelliklere gore farklilagma durumuna iligkin bulgular
Cizelge 4’te verilmigtir.

Cizelge 4. Siirdiriilebilir orman yonetimi sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Sl¢iitii 6nemi ortalama puanlarinin tanimlayici
ozelliklere gore farklilagma durumu

Demografik ozellikler n Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Bolge Ort+SS
Mugla 49 4.139+0.757
Isparta 25 3.916+0.795
Antalya 43 3.615+1.145
F= 3.673
p= 0.028

1>3
PostHoc= (p<0.05)
Cinsiyet Ort+SS
Kadin 37 3.821+1.053
Erkek 80 3.935+0.898
t= -0.607
p= 0.545
Yas Ort£SS
18-25 7 3.286+1.606
26-33 41 4.011+0.827
34-41 38 4.096+0.933
42-49 17 3.775+0.593
50 ve Uzeri 14 3.494+1.117
F= 2.076
p= 0.089
PostHoc=
Egitim Durumu Ort+SS
Lisans 79 3.832+0.955
Lisansiistii 38 4.038+0.928
t= -1.105
p= 0.272
Caligsma Siiresi Ort£SS
1-5 26 3.902+1.077
6-10 41 3.9734+0.829
11-15 25 3.876+1.118
16 Y1l ve Uzeri 25 3.796+0.843
F= 0.183
p= 0.908

F: Anova Testi; t: Bagimsiz Gruplar T-Testi; PostHoc: Tukey, LSD; p<0.05; Ort:
Ortalama; SS: Standart sapma

Cizelge 4 incelendiginde; katilimeilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6nem ortalama puanlar1 bolgeye gore anlaml
farklilik gostermektedir (F=3.673; p=0.028<0.05;
1n2=0.061). Farkin nedeni Mugla bdlgesinde ¢alisanlarin
sosyo-ekonomik fonksiyonlar 6nem ortalama puanlarinin
Antalya bolgesinde ¢aliganlarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6nem ortalama puanlarindan yiiksek olmasidir
(p<0.05). Bolgeye sosyo-ekonomik fonksiyonlar 6lgiitii
anlaml sekilde farklilagmustir. Burada Hig hipotezi kabul
edilmistir.

Cinsiyete  gore;  katilmcilarin  sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6l¢iitii 6nem ortalama puanlar1 anlaml farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada His hipotezi
reddedilmistir.

Yas aralik gruplarma gore; katiimcilarin sosyo-
ekonomik fonksiyonlar 6l¢iiti 6nem ortalama puanlar
anlaml farklihik gostermemektedir (p>0.05). Burada H2o
hipotezi reddedilmistir.

Egitim durumuna gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6l¢iitii 6nem ortalama puanlar1 anlaml farklilik

gostermemektedir  (p>0.05). Burada H,;  hipotezi
reddedilmistir.

Calisma siiresine gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Olgiiti 6nem puanlart anlamli  farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hz hipotezi

reddedilmistir.

3.3.3.  Sirdiiriilebilir orman yonetimi  S0Syo-ekonomik
fonksiyonlar él¢iitiiniin 6l¢iilebilirligi ortalama puanlarinin
tammlayict ozelliklere gore farklilagma durumu

Sosyo-ekonomik fonksiyonlar 6l¢iitliniin dlgiilebilirligine
iliskin asagidaki hipotezler sinanmustir.

Has: Gorev yaptiklar bolgeye gore siirdiiriilebilir orman
yoOnetimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar 6l¢iitii 6l¢iilebilirligi
farklilik gostermektedir.

H2a: Cinsiyete gore siirdiiriilebilir orman ydnetimi sosyo-
ekonomik fonksiyonlar 6l¢iitii farklilik gostermektedir.

Hzs: Yas araligina gore siirdiiriilebilir orman yonetimi
Sosyo-ekonomik fonksiyonlar olciiti farklilik
gostermektedir.

Hzs: Egitim durumuna gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi  sosyo-ekonomik fonksiyonlar &lgiitii farklilik
gostermektedir.

Hy7: Calisma siirelerine gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi  sosyo-ekonomik fonksiyonlar o6lgiitii farklilik

gostermektedir.
Sirdiriilebilir  orman  yo6netimi  sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Glgiitiiniin ~ Slgiilebilirligine  ait ortalama

puanlarin tanimlayici 6zelliklere gore farklilagma durumuna
iliskin bulgular Cizelge 5’te verilmistir.
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Cizelge 5. Strdirilebilir orman yonetimi sosyo-ekonomik
fonksiyonlar olgiitiinlin 6l¢iilebilirligi ortalama puanlarinin
tanimlayici dzelliklere gore farklilasma durumu

Demografik 6zellikler n Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Bolge Ort+SS
Mugla 49 3.486+1.047
Isparta 25 3.353+1.048
Antalya 43 3.002+1.068
F= 2.486
p= 0.088
PostHoc=
Cinsiyet Ort+SS
Kadin 37 3.233+1.246
Erkek 80 3.301+0.983
t= -0.318
p= 0.772
Yas Ort+SS
18-25 7 2.753+1.206
26-33 41 3.417+1.118
34-41 38 3.409+1.095
42-49 17 3.332+0.724
50 ve Uzeri 14 2.727+1.009
F= 1721
p= 0.150
Egitim Durumu Ort+SS
Lisans 79 3.138+1.109
Lisansiistil 38 3.574+0.924
t= -2.098
p= 0.038
Calisma Siiresi Ort+SS
1-5 26 3.213+1.057
6-10 41 3.421+1.049
11-15 25 3.542+0.993
16 Y1l ve Uzeri 25 2.855¢1.112
F= 2.158
p= 0.097
PostHoc=

F: Anova Testi; t: Bagimsiz Gruplar T-Testi; PostHoc:Tukey, LSD; p<0.05; Ort:
Ortalama; SS: Standart sapma

Cizelge 5 incelendiginde; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6l¢iitii dlgiilebilirlik ortalama puanlar1 bolgeye
gore anlaml farklilik gostermemektedir (p>0.05). Burada Hys
hipotezi reddedilmistir.

Cinsiyete  gore;  katithmcilarin ~ sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6l¢iitli 6l¢iilebilirlik ortalama puanlari anlaml
farklilik gostermemektedir (p>0.05). Burada H.s hipotezi
reddedilmistir.

Yas dagilimlarina gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6l¢iitli 6l¢iilebilirlik ortalama puanlari anlaml
farklilik gostermemektedir (p>0.05). Burada biitiin dlgiitler
icin Hys hipotezi reddedilmistir.

Egitim durumuna gore; lisans mezunlarinin sosyo-
ekonomik fonksiyonlar olgiitii  Olgiilebilirlik  ortalama
puanlart (x=3.138), lisansiistii mezunlarinin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Olgiitii 6lgiilebilirlik ortalama puanlarindan
(x=3.574) diisik bulunmustur (t=-2.098; p=0.038<0.05;
d=0.414; 1?=0.037). Burada Hy hipotezi kabul edilmistir.

Calisma siiresine gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6lgiitii 6lgiilebilirlik ortalama puanlart anlamli
farklilik gostermemektedir (p>0.05). Burada Hz; hipotezi
reddedilmistir.

3.3.4. Sirdiiriilebilir orman  yonetimi  S0Syo-ekonomik
fonksiyonlar olgiitiiniin alanda bulunma durumu ortalama
puanlarmmin tammlayici 6zelliklere gore farklilasma durumu

Sosyo-ekonomik fonksiyonlar dl¢iitiiniin alanda bulunma
durumuna iligkin agagidaki hipotezler sinanmustir.

Has: Gorev yaptiklar bolgeye gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar olgiitii alandaki
varligi farklilik géstermektedir.

Hao: Cinsiyete gore siirdiiriilebilir orman yonetimi sosyo-
ekonomik fonksiyonlar oOlgiitii alandaki varlhigr farklilik
gostermektedir.

Hso: Yas araligina gore siirdiiriilebilir orman yonetimi
sosyo-ekonomik fonksiyonlar oOlgiitli alandaki varlifi
farklilik gostermektedir.

Hzi:  Egitim durumuna gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi  sosyo-ekonomik fonksiyonlar 0lgiitii alandaki
varlig: farklilik gostermektedir.

Hs,: Caligma siirelerine gore siirdiir siirdiiriilebilir orman
yonetimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar olgiitii alandaki
varligi farklilik gostermektedir.

Sirdiiriilebilir  orman  yo6netimi  sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Sl¢iitiine ait alanda bulunma durumu ortalama
puanlarimin  tanimlayici  Ozelliklere gore farklilagma
durumuna iliskin bulgular Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6. Siirdiiriilebilir orman y6netimi sosyo-ekonomik
fonksiyonlar olgiitii alanda bulunma durumu ortalama
puanlarinin tanimlayici 6zelliklere gore farklilasma durumu

Demografik 6zellikler n Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Bolge Ort£SS
Mugla 49 3.139+1.082
Isparta 25 3.356+0.820
Antalya 43 3.298+1.101
F= 0.453
p= 0.637
Cinsiyet Ort+SS
Kadin 37 3.437+1.078
Erkek 80 3.155+1.009
t= 1.380
p= 0.170
Yas Ort+SS
18-25 7 3.818+1.024
26-33 41 3.131+1.010
34-41 38 3.160+1.067
42-49 17 3.663+0.659
50 ve Uzeri 14 3.007£1.278
F= 1.640
p= 0.169
Egitim Durumu Ort£SS
Lisans 79 3.298+1.042
Lisansistii 38 3.132+1.024
t= 0.813
p= 0.418
Calisma Siiresi Ort£SS
1-5 26 3.353+0.922
6-10 41 3.144+1.030
11-15 25 3.291+1.143
16 Y1l ve Uzeri 25 3.247+1.088
F= 0.236
p= 0.871

F: Anova Testi; t: Bagimsiz Gruplar T-Testi; PostHoc: Tukey, LSD; p<0.05; Ort:
Ortalama; SS: Standart sapma
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Cizelge 6 incelendiginde; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6l¢iitline ait alanda bulunma durumlarina iliskin

ortalama puanlar bolgeye gore anlamlh  farklihk
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hy hipotezi
reddedilmistir.

Cinsiyete  gore;  katilimcilarin  sosyo-ekonomik

fonksiyonlar 6l¢iitline ait alanda bulunma durumlarina iliskin
ortalama puanlar1 anlamli farklihk gostermemektedir
(p>0.05). Burada Hag hipotezi reddedilmistir.

Yasa gore; katithmcilarin sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olgiitiine ait alanda bulunma durumlarma iliskin ortalama
puanlart anlamli farklilik géstermemektedir (p>0.05). Burada
H3o hipotezi reddedilmistir.

Egitim durumuna gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar dlgiitiine ait alanda bulunma durumuna iliskin
ortalama puanlar1 anlamli farklihk gostermemektedir
(p>0.05). Burada Hs; hipotezi reddedilmistir.

Calisma siiresine gore; katilmcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar dlgiitiine ait alanda bulunma durumuna iliskin
ortalama puanlar1 anlamli farklihk gostermemektedir
(p>0.05). Burada Hs, hipotezi reddedilmistir.

3.3.5.  Sirdiiriilebilir orman yodnetimi  S0Syo-ekonomik
fonksiyonlar dlgiitiiniin alanda planlama yapilmasina ait

ortalama  puanlarvn  tammlayict  ozelliklere  gére
farklilagsma durumu

Sosyo-ekonomik  fonksiyonlar  Olgiitiiniin  alanda
planlama  yapilmasma iligkin  asagidaki  hipotezler
Smanmigtir.

Hss: Gorev yaptiklari bdlgeye gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar olgiitiine ait alanda
planlama yapilmasi farklilik gostermektedir.

Hsa: Cinsiyete gore siirdiiriilebilir orman y6netimi sosyo-
ekonomik fonksiyonlar Olgiitiine ait alanda planlama
yapilmasi farklilik géstermektedir.

Hss: Yag araligina gore siirdiiriilebilir orman yonetimi
sosyo-ekonomik fonksiyonlar dlgiitiine ait alanda planlama
yapilmasi farklilik gostermektedir.

Hss:  Egitim durumuna gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar olgiitiine ait alanda
planlama yapilmasi farklilik géstermektedir.

Hs;: Calisma siirelerine gore siirdiiriilebilir orman
yoOnetimi sosyo-ekonomik fonksiyonlar 6lgiitiine ait alanda
planlama yapilmas: farklilik gostermektedir.

Siirdiiriilebilir  orman  yonetimi  sosyo-ekonomik
fonksiyonlar dl¢iitiine ait alanda planlama yapilmasina iligkin
ortalama puanlarinin tanimlayici 6zelliklere gore farklilagsma
durumuna iliskin bulgular Cizelge 7°de verilmistir.

Cizelge 7 incelendiginde; katilimcilarin bolgeye gore
sosyo-ekonomik fonksiyonlar 6lgiitliniin planlama ortalama
puanlart anlamli farklilik géstermemektedir (p>0.05). Burada
Hss hipotezi reddedilmistir.

Cinsiyete  gore;  katilimcilarin  sosyo-ekonomik
fonksiyonlar dlgiitiiniin planlama ortalama puanlart anlamli
farklilik g6stermemektedir (p>0.05). Burada Hass hipotezi
reddedilmistir.

Yasa gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olgiitiiniin  planlama ortalama puanlar1 anlamli farklilik
gostermemektedir  (p>0.05). Burada Hss  hipotezi
reddedilmistir.

Cizelge 7. Surdiriilebilir orman yonetimi sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Olgiitiiniin alanda planlama yapilmasina ait
ortalama puanlarinin tanimlayici 6zelliklere gore farklilasma
durumu

Demografik dzellikler n Sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Bolge Ort£SS
Mugla 49 3.317+1.083
Isparta 25 3.651+1.076
Antalya 43 3.586+1.183
F= 0.998
p= 0.372
Cinsiyet Ort+SS
Kadin 37 3.369+1.255
Erkek 80 3.542+1.055
t= -0.778
p= 0.438
Yas Ort£SS
18-25 7 4.325+0.748
26-33 41 3.211£1.160
34-41 38 3.380+1.085
42-49 17 3.786+1.035
50 ve Uzeri 14 3.805£1.110
F= 2.386
p= 0.055
Egitim Durumu Ort+SS
Lisans 79 3.617+1.086
Lisanstistii 38 3.218+1.154
t= 1.824
p= 0.071
Calisma Siiresi Ort+SS
1-5 26 3.462+1.155
6-10 41 3.348+1.085
11-15 25 3.378+1.111
16 Y1l ve Uzeri 25 3.851+1.133
F= 1.180
p= 0.321

F: Anova Testi; t: Bagimsiz Gruplar T-Testi; PostHoc: Tukey, LSD; p<0.05; Ort:
Ortalama; SS: Standart sapma

Egitim durumuna gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Slgiitiiniin planlama ortalama puanlart anlamli
farklilik géstermemektedir (p>0.05). Burada Hzs hipotezi
reddedilmistir.

Calisma siiresine gore; katilimcilarin sosyo-ekonomik
fonksiyonlar Slgiitiiniin planlama ortalama puanlart anlamli
farklilik gostermemektedir (p>0.05). Burada Hs; hipotezi
reddedilmistir.

3.3.6. Siirdiiriilebilir orman yonetimi 6l¢iit ve gostergelerine
yonelik algilanan o6lgme zorlugu ortalama puanlarinin
tammlayict ozelliklere gore farklilagma durumu

Siirdiiriilebilir orman yonetimi Olgiit ve gostergelerine
yonelik algilanan dlgme zorluguna iliskin agagidaki
hipotezler sinanmugtir.

Hss: Gorev yaptiklar bdlgeye gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi Ol¢iit ve gostergelerine yonelik algilanan lgme
zorlugu farklilik gostermektedir.

Hag: Cinsiyete gore siirdiiriilebilir orman yonetimi 6lgiit
ve gostergelerine yonelik algilanan 6lgme zorlugu farklilik
gostermektedir.

Haso: Yas araligina gore siirdiiriilebilir orman yonetimi
olgiit ve gostergelerine yonelik algilanan 6lgme zorlugu
farklilik gostermektedir.

Hs: Egitim durumuna gore siirdiiriilebilir orman
yonetimi Olgiit ve gostergelerine yonelik algilanan 6lgme
zorlugu farklilik géstermektedir.
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Hs: Calisma siirelerine gore siirdiiriilebilir orman
yoOnetimi Ol¢iit ve gostergelerine yonelik algilanan dSlgme
zorlugu farklilik gostermektedir.

Siirdiiriilebilir orman y&netimi 6lgiit ve gostergelerine
yonelik algilanan 6lgme zorlugu ortalama puanlarinin
tanimlayic1 Ozelliklere goére farklilasma durumuna iliskin
bulgular Cizelge 8’de verilmistir.

Cizelge 8 incelendiginde; bolgeye gore; katilimcilarin
SOY olgiit ve gostergelerine yonelik algilanan 6lgme zorlugu
ortalama puanlar1 anlamli farklihk gostermemektedir
(p>0.05). Burada Hsg hipotezi reddedilmistir.

Cinsiyete gore kadinlarin SOY o0lgiit ve gostergelerine
yonelik algilanan 6lgme zorlugu ortalama puanlar1 (x=4.006),
erkeklerin SOY O0lciit ve gostergelerine yonelik algilanan
O6lgme zorlugu ortalama puanlarindan (x=3.640) yiiksek
bulunmustur (t=2.067; p=0.041<0.05; d=0.411; 1?=0.036).
Burada Hsg hipotezi kabul edilmistir.

Yasa gore; katilimcilarin SOY 0lgiit ve gostergelerine
yonelik algilanan 6lgme zorlugu ortalama puanlari anlamli
farklilik gostermemektedir (p>0.05). Burada Hao hipotezi
reddedilmistir.

Egitim durumuna gore; katilimecilarin SOY 6lgiit ve
gostergelerine yonelik algilanan 6lgme zorlugu ortalama
puanlart anlamli farklilik géstermemektedir (p>0.05). Burada
Ha1 hipotezi reddedilmistir.

Caligma siirelerine gore; katilimcilarin SOY 6lgiit ve
gostergelerine yonelik algilanan 6lgme zorlugu ortalama
puanlart anlamli farklilik géstermemektedir (p>0.05). Burada
Ha2 hipotezi reddedilmistir.

Cizelge 8. Siirdiiriilebilir orman yonetimi 0lgiit ve

gostergelerine yonelik algilanan 6lgme zorlugu ortalama

puanlarimin tanimlayici 6zelliklere gore farklilagsma durumu
SOY olgiit ve gostergelerine

Demografik 6zellikler n yonelik algilanan 6lgme
zorlugu
Bolge Ort£SS
Mugla 49 3.801+0.780
Isparta 25 3.773+0.808
Antalya 43 3.695+1.084
F= 0.160
p= 0.853
Cinsiyet Ort+SS
Kadn 37 4.006+0.923
Erkek 80 3.640+0.874
t= 2.067
p= 0.041
Yas Ort£SS
18-25 7 4.206+1.014
26-33 41 3.776+0.995
34-41 38 3.750+0.873
42-49 17 3.444+0.655
50 ve Uzeri 14 3.865+0.892
F= 0.999
p= 0.411
Egitim Durumu Ort+SS
Lisans 79 3.734+0.863
Lisansiistil 38 3.801+0.990
t= -0.375
p= 0.709
Caligsma Siiresi Ort£SS
1-5 26 3.919+0.826
6-10 41 3.721+0.829
11-15 25 3.636+1.188
16 Y1l ve Uzeri 25 3.764+0.789
F= 0.446
p= 0.721

F: Anova Testi; t: Bagimsiz Gruplar T-Testi; PostHoc: Tukey, LSD; p<0.05; Ort:
Ortalama; SS: Standart sapma

4. Tartisma ve sonu¢

Ormanlarin insanlik i¢in sagladig: ekonomik, ekolojik ve
sosyo-kiiltiirel hizmetler, biiylik boyutlar1 gbz Oniine
alindiginda, siirdiiriilebilirliginin  korunmasi Onem arz
etmektedir. 1990'larin baslarinda baslayan diinya genelindeki
orman koruma ve siirdiiriilebilir ydnetim c¢abalari,
giiniimiizde daha genig kapsamli bir boyuta ulagmistir. Bu
durumun en 6nemli nedenlerinden biri, iklim degisikliginin
etkileridir. Tklim degisikliginin yol agti1 etkilerle birlikte,
diinya genelinde alinmasi gereken Onlemler konusundaki
tartigmalar hiz kazanmis ve bu 6nlemlerin basinda ormanlarin
stirdiiriilebilir sekilde yonetilmesi gerekliligi 6n plana
cikmistir (Hakverdi, 2020).

SOY, orman ekosistemini biitiinsel bir yaklagimla ele
alarak, olgiitler ile gostergelerin bir arada degerlendirilmesi
gereken 6nemli bir kavramdir. SOY hedeflerine ulagmak igin
yapilan caligmalarin, ulusal seviyede belirlenen oOlgiitlerle
birlikte bolgesel veya orman ydnetim birimi diizeyinde
olusturulan olgiitler ve gostergelerle uyumlu bir sekilde
yiiriitiilmesi  biiyiikk bir &neme sahiptir (Akyol, 2010).
Diinyada, dogal kaynaklarin korunmasi ve verimliliklerinin
artirtlmasi amaciyla yiiriitiilen ¢caligmalar gegmis zamanlara
dayanmaktadir. Orman kaynaklarinin  sadece odun
hammaddesi degil, c¢ok yonli kullanimi uzun yillar
ormanciligin temel ilkesi olmustur. Ancak artan ¢evre bilinci,
insanlarin odun dig1 driinlerden faydalanma istegi,
teknolojinin ilerlemesi ve doganin sundugu firsatlar, orman
kaynaklariin yoOnetiminde yeni yaklagimlarin
gelistirilmesini kaginilmaz kilmistir (Yildirim ve Velioglu,
2006).

Ulkemizde orman kaynaklarinin neredeyse tamami kamu
miilkiyetinde olup, Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan
yonetilmektedir. Bu teskilat icerisinde, toplumun orman
kaynaklarindan beklentilerini karsilamak ve toplum refahina
en yiksek katkiyr saglamak amaciyla orman kaynaklar
yonetilmektedir. Iste devlet orman isletmeleri, iilkemiz
ormanciliginda orman kaynaklariin yonetimi faaliyetlerinin
gerceklestirildigi temel birimlerden birisi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Siirdiiriilebilirlik agisindan 6z degerlendirme
yapmak, yonetimde siirekli iyilestirmeye, baska bir degisle
toplam kalite yonetimi anlayiginin gelismesine hizmet
edecektir. Siirdiiriilebilirlik degerlendirmesinin sonuclari ile
gelistirilecek olan stratejilerle, ormancilik uygulamalarinda
uyarlanabilir yonetim siirecleri gelistirilebilecektir (Durusoy,
2018).

Yapilan anket ¢aligmalari ile birlikte elde edilen bulgular
incelendiginde; SOY yonelik algi Onermelerinin ortalama
puanlart yiiksek bulunmustur. SOY kavraminin, orman
miithendisleri tarafindan genel olarak olumlu bir sekilde
degerlendirildigini  gostermektedir.  Oncelikle — orman
alanlarini bir odun kaynagi olarak gérmenin diginda ormani
bir ekosistem olarak diisiinmek ve bu ekosistemi olusturan
tiim bilesenlerin dengeli bir sekilde siirdiiriilebilmesinin
saglanmas1 gerekmektedir. Burada ekonomik, ekolojik ve
sosyal bilesenlere sahip orman kaynaklarinin koruma
kullanma dengesinin saglanarak, toplumun faydasina
sunulmasi, mal ve hizmetlerin iiretim faktorlerinin etkin
kullanilmasi, bu etkinligi saglayacak bilgi, beceri ve yetkinlik
acisindan yetigmis insan giicliniin varligina bagl olmaktadir
(Porsuk, 2021). Gerekli konuda egitimini almis bir birey,
yapacagl isi daha hizli, giivenli ve saglikli bir sekilde
yapmakta ve bununla birlikte ¢cevresel zararin olmadig1 hatta
cevresine ek faydalar olabilecegi yiiksek kaliteli bir is ortaya
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¢ikaracagini  sunabilmektedir  (Engiir, 2014). Yine
tanimlayict demografik ozelliklere gore yapilan ANOVA
testi sonucuna gore gruplar arasinda anlamli bir farklilik
gozlemlenmemistir. Gruplar arasinda SOY algisina yonelik
tutumlarinin homojen bir sekilde dagildigini sdyleyebiliriz.
Ayni zamanda siirdiiriilebilirlik konusundaki algimin genel
olarak tanimlayici farkliliklara dayanmadigi diisiiniilebilir.

Siirdiiriilebilirlige  yonelik  bilgi  ve  farkindalik
onermelerinin ortalama puan sonuclarina baktigimizda,
Onermelerin  ortalama puanlar1  yliksek bulunmustur.
Ortalama puanlar yiiksek olan farkindalik 6nermeleri,
stirdiiriilebilirlikle  ilgili  yapilan  egitimler  veya
bilinglendirme ¢alismalarinin  olumlu bir etkisi olarak
diisiiniilebilir. Bu tiir calismalarin, bireylerin siirdiiriilebilirlik
konusunda  bilinglenmelerine ve  olumlu  tutumlar
gelistirmelerine  katki  saglamis  olabilecegi  yorumu
yapilabilir. Ayn1 zamanda SOY ile ilgili politika, uygulama
ve projelere genel bir destek oldugu da ifade edilebilir. Yine
tanimlayict demografik ozelliklere gore yapilan ANOVA
testi sonucuna gore gruplar arasinda anlamli bir farklilik
gbzlenmemistir. Bu durum, tanimlayici gruplarin SOY
konusundaki algilarinin benzer oldugunu gosterir. Ankete
katilan orman miihendisleri arasinda SOY farkindalik
Onermelerine icin genel bir gorils birligi oldugu seklinde
degerlendirilebilir. Orman ekosistemleri ile iklim degisikligi
arasinda karmasik bir iligki bulunmaktadir. Giiniimiizde iklim
degisikliginin dogal sistemlere olan belirgin etkileri, kiiresel
anlamda yagis rejimlerini, hidrolojik sistemleri ve canlilarin
yasam alanlarmi degistirerek su kaynaklarna ve biyolojik
cesitlilige etki etmektedir (IPCC, 2014). Ormanlar, karbon
yutaklart  olusturarak atmosferdeki karbon miktarini
diizenlerken, aym1 zamanda arazi kullanim degisikligi ve
yangmlar gibi etkenlerle karbon salinimina da katkida
bulunurlar (Pachauri vd., 2014). Uygulayicilar, orman
alanlarin1 siirdiiriilebilir kilabilmek i¢in kiiresel ve yerel
diizeyde dogal kaynaklar ile toplum iligkilerini
degerlendirerek hedefler belirlemelidir (Kates vd., 2001).
Orman ydnetiminde uyarlanabilir bir yaklasim benimsemek,
miidahale etkilerini izlemek ve amaglar1 degerlendirmek,
orman alanlarinin  siirdiiriilebilirligini  saglamak ig¢in
o6nemlidir (Coté, 2003).

Diger bir sonu¢ SOY sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olgiitiiniin 6nemidir. Puan ortalama sonucuna goére Olgiit
ortalamasi1 yiiksek bulunmustur. Olgiitiin yiiksek puan
ortalamasi, orman miihendislerinin siirdiiriilebilir orman
yoOnetimine bilylik bir 6nem verdigini gosterir. Bu durum,
stirdiiriilebilirlik ilkelerine uygun uygulamalarin
benimsendigi ve desteklendigi anlamina gelir. Ayrica
olgiitlerin ~ SOY  hedefleriyle uyumlu oldugu ve
stirdiiriilebilirlik ilkelerine dayali olarak orman kaynaklarinin
etkili bir sekilde kullanilip korundugu bir yonetim anlayisinin
benimsendigi séylenebilir. Sonug olarak, dogru ve dengeli bir
yonetim yaklagimimin benimsendigini, c¢evresel, sosyal ve
ekonomik faktorlerin dikkate alindigmi ve orman
kaynaklarmin = siirdiiriilebilir  bir sekilde kullanildiginm
gosterir. Yine tamimlayict demografik ozelliklere gore
yapilan ANOVA testi sonucuna gore bdlge midiirligii
gruplar1 ve Olglit arasinda anlamli farklilik saptanmigtir.
Yapilan analiz sonucunda Mugla OBM miihendislerinin
olgiit konusundaki degerlendirmelerinin Antalya OBM
mithendislerine gére daha yiiksek ©Onem verdigini
gostermektedir. Bu durumun sebebinin Mugla OBM
sertifikasyon ¢alismalari oldugu disiiniilmektedir. SOY,
ormanlarin hangi islevlerinin muhafaza edilecegini ve

hangilerinden yararlanilacagini tanimlayan ve uzun vadede
planlayan bir kavramdir. Gegmisten giiniimiize ekolojik ve
toplumsal islevlere ait boyutlarm daha fazla dnem kazandig:
goriilmektedir (Durusoy, 2012). Ormanlari
sertifikalandirmak, ormancilik faaliyetlerinin SOY 6l¢iitleri
kapsaminda yiiriitlilmesini saglamak ve siirdiiriilebilir
kalkinmaya katki veren bir sistemdir. Ayrica sosyal ve
kiiltiirel gelisimler ile birlikte sertifikali iiriinlere yonelim de
artmaktadir (Durusoy, 2002; Komut, 2016).

Bir diger sonucu, SOY sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olciitiiniin  dlgiilebilirligi olusturmaktadir. Yapilan puan
ortalamasi sonucuna gore; orta seviyede Olgiilebilirlik
ortalama puanina sahip olmasi, bu 6l¢iit i¢in alanda belirgin
iyilestirme ve standartlagtirma gerekliligini gosterebilir.
Olgiitiin  dl¢iilebilirlik diizeyini arttirmak icin dlgiitte
iyilestirmeler yapilabilir, eksiklikler tespit edilerek stratejik
diizenleme ve izleme gerceklestirilebilir.  Olgiitiin
6lgtilebilirligini degerlendirmede paydaslarin aktif katilimlar
onem gostermekte olup, geri Dbildirimlerle birlikte
oOlgtilebilirlik siirecleri degerlendirilebilir. Bu baglamda,
SOY uygulamalarin1 daha etkili bir sekilde degerlendirmek
ve gelistirmek i¢in Olgiitteki oOlgiilebilirlik diizeylerine
odaklanmak gerekebilir. Bu da ormancilik g¢aligmalarinda
stirdiiriilebilirlik hedeflerine ulagma cabalarini
destekleyebilir. Yine tanimlayict demografik 6zelliklere gore
yapilan ANOVA testi sonucuna gore; sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6lgiitii 6l¢iilebilirligi ile egitim diizeyi arasinda
anlamli  farklilik  bulunmaktadir. Yapilan istatistiksel
sonuglara goére, lisansiistii egitim diizeyine sahip
katilmcilarin bu dlgiitiin 6lgiilebilirligi konusunda daha
olumlu degerlendirmelerde bulundugunu gésterir. Ozellikle
son yillarda toplum iklim degisikligi sebebiyle olusan
gevresel sorunlara onem vermektedir. Bu sorunlari en aza
indirmek i¢in dogal kaynaklarin ve ormanlarin korunmasi 6n
plana ¢gikmaktadir. Toplum bu kaynaklardan saglanan iiriin
ve hizmetler konusunda belirli bir algiya sahip olmakta ve
biling diizeyi artmaktadir (Pak vd., 2021). Genel olarak,
ormanlarin sosyo-ekonomik fonksiyonlari, ekonomik refahin
yani sira toplumlarm kiiltiirel ve sosyal baglamda nasil
etkilendigini  degerlendirmek  i¢in  Onemlidir.  Bu
degerlendirme, orman y6netimi politikalarinin daha kapsaml
bir perspektiften ele alinmasini saglar ve siirdiriilebilir
kalkinma hedeflerine uygun stratejilerin gelistirilmesine
katkida bulunabilir. Bu baglamda, lisansiisti egitim
seviyesinin toplumun gevresel konulardaki biling diizeyini ve
ormanlarin  sosyo-ekonomik  fonksiyonlarina  yonelik
oOlgiilebilirlik degerlendirmelerini artirdigi sdylenebilir. Bu
tiir bilgiler, orman ydnetimi politikalarinin ve siirdiiriilebilir
kalkinma stratejilerinin daha etkili bir sekilde tasarlanmasina
ve uygulanmasina yardimci olabilir.

Bir diger sonucu, SOY sosyo-ekonomik fonksiyonlar
lgiitiiniin  alandaki varligi olusturmaktadir. Olgiit icin
ortalama puana baktifimizda orman miihendislerinin orta
diizeyde bir degerlendirme yaptiklar1 goriilmektedir. Burada
katilimcilarin homojen bir goriige sahip oldugu ya da bu 6l¢ii
icin farkli derecelerde 6nem verdikleri sdylenebilir. Olgiit
icin katilimcilar, farkli deneyimlerine, egitim seviyelerine
veya mesleki uzmanlhk alanlarma  gore  farkh
degerlendirmelerde bulunmus olabilirler. Katilimcilarin
tanimlayict  Ozelliklerine gore yapilan ANOVA testi
sonucuna gore ise anlamli farklilik gézlemlenmemistir. Bu da

tamimlayict  Ozelliklere  bagli  olarak  katilimcilarin
degerlendirmelerinde  benzer bir egilim  oldugunu
gostermektedir.
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Bir diger sonucu, SOY sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olciitliniin  planlanmas1 olusturmaktadir. Yapilan puan
ortalamast sonucuna gore Olgiitlin ortalamas: yliksek
bulunmustur. Burada SOY sosyo-ekonomik fonksiyonlar
Olciitliniin  planlanmas1 siirecinde basarili bir uygulama
yapildiginm1 diisiindiirebilir. Yapilan planlamada belirlenen
hedeflerin etkili bir sekilde uygulandigini, kaynaklarin dogru
bir sekilde yonetildigini ve siirdiiriilebilirlik ilkelerinin
dikkate alindigim1 gosterebilir. Ayni zamanda orman
kaynaklarinmn siirdiiriilebilir kullanildigin1 ve ekosistemlerin
korundugunu ifade edebilir. Ulkemiz dogal kaynaklarinmn
varliginin devam etmesi, genetik kaynaklarinin varligiyla
mimkiin olmaktadir. Var olan bu kaynagi korumak ve
stirdiiriilebilirligini saglamak icin SOY planlarin1 entegre
etmek ve bununla birlikte yasal politikalar gelistirmek ve
uygulamak 6nemlidir (Hakverdi, 2020). Gegmis zamanlarda,
yapilan tek bir planlama ile ormanlarin iiretmis oldugu mal
ve hizmetler yonetilirken, giliniimiizde ise her bir orman
pargasinin  barindirdigi  olanaklar ile birlikte iligkili
toplumlarin talepleriyle birlikte ¢cok asamali bir planlama
yaklagimi tercih edilmelidir (Ok, 2000). Bir planlama ile
desteklenen ve yeterli diizeyde uygun amaglar ve kaynaklar
olusturmak etkili bir alan yonetimi i¢in gerekli olmaktadir
fakat planlamada ama¢ ve kaynaklar iyi tanimlanamazsa,
etkili bir alan yonetiminden s6z edilemez (Hockings, 2006).

Bir diger sonucu, SOY 0l¢iit ve gostergelerine yonelik
algilanan 6lgme zorlugu olusturmaktadir. Yapilan puan
ortalamalar1 sonucuna goére dlgme zorlugu ortalama puanlari
yliksek bulunmugtur. Ortalama puanin yiiksek olmasi
katilimcilarin SOY o0lgiit ve gostergelerinin dlgiilmesinde
zorlandiklarin1 gostermektedir. Ormancilik isleri genellikle
acik alanlar iizerinde yapilmaktadir. Bununla birlikte uygun
olmayan iklim kosullari, engebeli arazi durumlari, yerlesim
yerlerinden uzak olmasi, su kaynaklarinin saglikli olmamasi,
giivenligin yeterli olmamasi1 gibi etkenler nedeniyle gogu
tehlikeye agik konumda olmaktadir (Menemencioglu, 2012).
Yine orman oOrgiitlenmesindeki ¢alisma yapisiyla ilgili
yapilan iyilestirme kosullarina ragmen sorunlar yasandigi
goriilmektedir. Ormancilik mesleginin kendine has ¢aligma
kosullarindan kaynaklanan belirgin olmayan ¢aligma saatleri,
is yiikii gibi faktorler mithendislerin etkinligini azaltmaktadir
(Alkan, 2014; Alkan ve Ugur, 2016; Alkan, 2018; Akyol vd.,
2022). Ulkemizde ormancilik orgiitlerinin zorlu calisma
kosullart ve iilke yeryiiziiniin farkli arazi ortiisiiyle kapli
olmasi sebebiyle SOY c¢alismalarinda aksamalar oldugu
sOylenebilir.

Yapilan ANOVA testi sonucuna gore ise, tanimlayici
ozelliklerden cinsiyet anlamli sekilde farklilagmistir. Kadin
orman miihendislerinin SOY 6lgiit ve gostergelerini 6lgme
zorlugu daha yiiksektir. Ormancilik ¢alismalari, farkli
faydalanma bigimlerini konu alan birim olup, bu faydalarin
bolgeye gore farklilik gostermesi olagandir. Her bdlgenin
kendine 0Ozgii iklimi, cografi yapisi, toplumsal anlayisi,
sosyo-ekonomik durumu gibi dzellikleri bolgesel farkliligin
temelini olusturmaktadir (Geray, 1993; Pak vd., 2021).
Ormancilik sektoriinde ¢alisan kadin orman miihendislerinin
uzun ve belirsiz ¢alisma saatlerinin olusu, arazi sartlari, temel
ihtiyaclar gidermeye yonelik sosyal imkanlarin bulunmayisi,
aile hayatina yeterli vakti ayiramama ve 6zellikle toplumdan
kaynakl1 6nyargilara maruz kalma gibi sorunlar (Yildirimalp,
2021), mihendislerin SOY 6lgiit ve gostergelerini
degerlendirme konusundaki algilarini etkiliyor olabilir.

SOY  sosyo-ekonomik  fonksiyonlar  Olgiitiiniin
degerlendirilmesinin temel amaci, list diizey karar alicilar

bilgilendirmektir. Ayni zamanda, yerel diizeyde veya kurum
icinde ¢oziilebilecek sorunlart tespit etmek ve bu sorunlarin
¢Ozlimi i¢in paydaslarla is birligi yapmaktir (OGM, 2023).
Nihayetinde ormancilik, cesitli kullanim bigimlerini igeren
bir alan olup, bu kullanim bi¢imlerinin bolgesel olarak
farklhilik gostermesi dogaldir. Her bolgenin kendine 6zgii
iklimi, cografi yapisi, toplumsal normlari, sosyo-ekonomik
kosullar1 gibi ozellikleri, bolgesel farkliliklarin temelini
olusturur (Geray, 1993; Pak vd., 2021).

SOY sosyo-ekonomik fonksiyonlar &lgiitii iizerine
gerceklestirilen anket sonuglarmma dayanarak elde edilen
verilere gore, orman miihendislerinin genel goriisii, dlgiitiin
orman ekosistemlerinin siirdiiriilebilir yonetimi agisindan
onemli bir katki sagladigi yoniindedir. SOY sosyo-ekonomik
fonksiyonlar 6lgiitii, bir toplumun genel refah durumunu
degerlendirmek ve siirdiiriilebilir kalkinma igin stratejik
planlamada kullanilan 6nemli araglardir. Bu fonksiyonlar,
politika yapicilarina, sosyal bilimciler ve toplum liderlerine,
daha adil, siirdiiriilebilir ve saglikli toplumlar olugturmak igin
rehberlik etme konusunda onemli bilgiler saglar. Ayrica,
SOY sosyo-ekonomik fonksiyonlar o6lgitiiniin -~ orman
planlamasi, izleme ve degerlendirme siireglerine entegre
edilmesinin, uzun vadeli orman yOnetimi stratejilerinin
olusturulmasinda kritik bir rol oynayabilecegi soylenebilir.
Bu sonuglar, orman kaynaklarinin siirdiiriilebilir kullanimi
konusundaki karar alma siireglerinde SOY olglit ve

gostergelerin ~ benimsenmesinin ~ ve  uygulanmasinin
gerekliligi  konusundaki  genel ortak bir  goriisii
yansitmaktadir.
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