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Abstract

The aim of this study to investigate the impact of institutional quality on environmental
performance, taking into account the economic development levels of countries. Data from 124
countries of 34 developed countries and 90 developing countries were used for the period 2000-2014
and unlike other studies the environment was defined in broad sense. Additionally, in the research that
used three different indicators of institutional quality (political risk, governance and democracy),the
relationship between institutional quality and environmental performance were analyzed by panel data
analysis methods -fixed effects, random effects and two step system-GMM estimation methods.-
Empirical results show that low political risk, high governance quality and democracy affects the
environmental performance of countries positively at every level of economic development. However,
according to other institutional indicators, political risk in developed economies and democracy in
developing economies are more effective on environmental performance. According to the findings
obtained it can be said that the institutional structures of the countries should be created in order to
meet the environmental needs for higher environmental performance.
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0Oz

Bu calismanin amaci, tilkelerin ekonomik gelismislik diizeylerini de dikkate alarak kurumsal
kalitenin ¢evre performans: iizerindeki etkisini arastirmaktir. 34’ gelismis, 90’1 gelismekte olan
toplam 124 iilkenin 2000-2014 dénemi Vverilerinin kullanildigi arastirmada, diger ¢alismalardan farkl
olarak gevre genis anlamda tanimlanmustir. Ayrica kurumsal kalitenin 3 ayr1 gostergesinin (politik risk,
yOnetisim ve demokrasi) kullanildig1 aragtirmada, kurumsal kalite gostergeleri ile gevre performansi
arasindaki iligkiler panel veri analiz yontemlerinden sabit etkiler, rassal etkiler ve iki asamali sistem
GMM tahmin yontemleriyle incelenmigtir. Ampirik analizlerden elde edilen sonuglara gore; her
ekonomik gelisme seviyesinde diisiik politik risk, yiiksek yonetisim kalitesi ve demokrasi iilkelerin
cevresel performanslarini pozitif yonde etkilemektedir. Bununla beraber, diger kurumsal gostergelere
gore gelismis ekonomilerde politik risk, gelismekte olan ekonomilerde ise demokrasi cevre
performans: tizerinde daha fazla etkilidir. Elde edilen bulgulardan hareketle, daha yiiksek cevre
performans: igin ilkelerin Kurumsal yapilarinin ¢evresel ihtiyaglara cevap verecek sekilde
olusturulmasi gerektigi ifade edilebilir.
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1. Giris

Literatiirde ¢evre kirliliginin ekonomik biiyiime lizerindeki negatif etkisini ortaya
koyan ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Cevre kirliligi ve biiyiime arasindaki iligki daha ¢ok
Grossman ve Kruger (1991)’in one siirdiigii Cevresel Kuznets Egrisi (CKE) hipotezi
baglaminda aragtirilmaktadir. Bu hipoteze gore, ekonomik biiyiimenin ilk asamalarinda
cevre kirliligi artarken, bilyiimenin ilerleyen agamalarinda Kirlilik azalmaktadir. Boylece
ekonomik biiylime ve ¢evre kirliligi arasinda ters-U seklinde bir iliski s6z konusu
olmaktadir. Ozellikle ¢evresel degerlerin ekonomideki dneminin artmaya basladigi 1990’1
yillardan itibaren pek ¢ok arastirmaci (Selden & Song, 1994; Roberts & Grimes, 1997;
Schmalensee vd., 1998; Stern & Common, 2001; Jalil & Mahmud, 2009) ¢alismalarinda bu
iliskiyi sorgulamis ve teorik literatiirle uyumlu bulgular elde etmislerdir.

Bu dogrultuda ¢evresel bozulmanin siirdiiriilebilir biiyiimenin oniinde 6nemli bir
engel teskil ettigi sdylenebilir. Bu nedenle son yillarda biiyiime siirecinde gevre kalitesine
verilen 6nem giderek artmakla birlikte 6zellikle gelismis iilkeler bu konuda daha fazla
duyarlilik sergilemektedir. Gelismekte olan iilkeler ise gerek ekonomik oncelikleri gerekse
yeterince kamuoyu olusturulamamasi nedeniyle ¢evrenin korunmasi hususunda oldukga
diistik standartlara sahiptirler.

Cevre kirliliginin insan saglim tehdit eder boyuta geldigi ve dogal kaynaklarin hizla
tikenmeye bagladig1 giiniimiiz diinyasinda ¢evre kalitesinin iyilestirilmesi konusunda
atilacak adimlar olduk¢a 6nem arz etmektedir. Ekosistem bir biitiin oldugundan cevre
sorunlar1 ulus sinirlarin1 asan negatif digsalliklar ve tiim insanhig tehdit eden ortak etkiler
ortaya ¢ikarmaktadir. Bu boyutlar1 dikkate alindigindan ¢evrenin kiiresel bir kamu mali
oldugu soylenebilir. Kiiresel kamu mallar1 baglaminda ekosistemin devamliliginin
saglanmasi Ve ¢evre problemlerinin ¢6ziimii i¢in tiim tlkelerin ortak hareket etmesinin ve
uluslararast igbirliginin saglanmasi gerektirmektedir.

Cevre konusundaki duyarliligin son yillarda artmasi arastirmacilari, tlkelerdeki
cevre performansini belirleyen faktorleri ortaya koymaya yonelik aragtirmalara yoneltmistir.
Bununla birlikte ilgili literatiir incelendiginde ¢evre performansini belirleyicileri
arastirilirken kurumsal faktorlerin ¢ogunlukla goz ardi edildigi dikkati ¢ekmektedir. Oysa
son yillarda 6ne g¢ikan goriis kurumsal yapimin gevre performansini makroekonomik
faktorlerden daha ¢ok etkiledigi yoniindedir (Congleton, 1992; Stroup, 2003; Li & Reuveny
2006; Bernauer & Koubi, 2008; Scruggs, 2009; Kinda, 2011). Bu goriise gore kurumsal yap1
insan davramislarinin sekillenmesinde son derece etkilidir ve bu nedenle g¢evreye olan
duyarliligin da 6nemli bir belirleyicisidir.

Bu bilgilerden hareketle, kurumsal yapinin ¢evre performansi izerindeki etkisinin
ortaya konulmasi bu ¢aligmanin ana amaci olarak belirlenmistir. Bununla birlikte calisgmanin
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literatiire {i¢ ayr1 katkisinin olacagi da diisiiniilmektedir. Oncelikle konu ile ilgili énciil
literatiir g6z oniinde bulunduruldugunda ¢alismalarda kurumsal yap: gostergesi olarak tek
bir degiskenin kullanildig: ve agirlikli olarak demokrasi endeksinin tercih edildigi dikkati
¢ekmektedir (Congleton, 1992; Barrett & Kathry, 2000; Li & Reuveny, 2006; Bernauer &
Koubi 2008; Scruggs, 2009; Kinda 2011). Bu ¢alismada ise kurumsal yapinin farkli unsurlari
(politik risk, yonetisim kalitesi ve demokrasi endeksi) dikkate alinarak daha ayrintili bir
analiz yapilmistir. Onciil literatiirde dikkati ceken bir diger nokta cevre performansi
gostergesi olarak genellikle hava kirliligi (6zellikle CO, emisyonlari) tizerinde durulmasidir.
Son zamanlarda yabanci literatiirde bunun yeterli olmadig1 ve ¢evre performansinin tim
boyutlariyla ele alinmasi gerektigi hususunda bir ilgi artis1 s6z konusudur. O yiizden
calismalar Cevresel Performans Endeksi (Environmental Performance Index - EPI) gibi
daha kapsamli ¢evre degiskenleri ile yiriitilmektedir (Kelleher vd., 2009; Duasa & Afroz,
2013; Gallego-Alvares vd., 2014; Jeffords & Minkler, 2016; Mavragani vd., 2016). Bununla
birlikte ulusal literatiirde gevre performansini tiim boyutlariyla ele alan ve EPI degiskenini
kullanan az sayida ¢alisma (ilkyaz, 2016; Topal & Giinay, 2017) mevcuttur. Bu eksiklige de
dikkat ¢ekmek igin bu ¢alismanin analizinde, gevresel saglik (¢evre sagligi, hava ve su
kirliliginin insan saglig: iizerindeki etkileri) ve ekosistemin devamliligina (hava kirliligi, su
kaynaklari, biyo-cesitlilik ve habitat, tarim, orman, balik¢ilik, iklim degisimi ve enerji)
iliskin politikalar kapsamindaki c¢evresel gostergeleri dikkate alarak hesaplanan EPI
kullamlmustir. Endeksin ¢evre performansma iligkin ¢ok sayida gostergeyi igermesi
kapsaml bir 6l¢lime imkan sunmaktadir. Caligmada gelismis ve gelismekte olan iilkeler
olmak tizere iki farkl iilke grubu kullanilarak kargilastirmali bir analiz yapilmasi da
literatlire saglanan tciincli bir katkidir. Ayrica kurumsal yapi ve cevre performansi
arasindaki iligkinin arastirilmasinda hem statik hem de dinamik panel veri analizlerinden
yararlanilmistir. Bu kapsamda calisma ii¢ boliim olarak tasarlanmustir. izleyen kisimda
kurumsal yap1 ve gevre performansi iligkisi ele alinmig ardindan bu iligkiyi daha 6nce
sinayan ampirik literatiir sunulmustur. ikinci kisimda ¢alismanin arastirma metodolojisi
aciklanmus Ve tigiincii kisimda ise analiz bulgularina verilmistir. Sonug béliimiinde bulgular
topluca degerlendirilmis ve uygulamaya doniik 6neriler verilmistir.

2. Kurumsal Kalite ve Cevre Performans: iliskisi: Teorik ve Ampirik Literatiir

Veblen (1919: 314)’in bireylerin ve toplumun genelinde var olan yaygin diistince
aliskaniiklar: olarak tanimladig@i kurum kavramui insanlar tarafindan olusturulmus, insanlar
arasindaki etkilesimi belirleyen kurallar ve davranis kaliplarimi ifade etmektedir. Kasper
(2007: 68-70)’a gore etkin kurumlar bir ekonomide; bilgi arama siirecini kolaylastirir,
boylece insanlar birbirleriyle giiven i¢inde ve kolayca etkilesimde bulunabilirler. Bu sayede
iyi kurumlar is yapmay:r hizlandirmakta ve sosyal etkilesimi kolaylastirmaktadirlar.
Kurumsal yap1 bu haliyle ekonomide bireyler aras1 etkilesime yon vererek ekonomik
performansi etkileyen 6nemli bir unsur konumundadir.

Kurumsal yapinin ekonomik performans iizerindeki etkisini aragtiran ¢aligmalarda
kurumsal yapiy1 tanimlamak tizere birgok farkl gosterge kullanilmaktadir. Bununla birlikte;
kurumsal Kalite (miilkiyet haklarinm uygulanmasi), siyasal istikrarsizlik (ayaklanmalar,
darbeler, i¢ savaslar), siyasi rejimlerin 6zellikleri (se¢imler, anayasalar, yiiriitme yetkileri),
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sosyal sermaye (sivil faaliyet ve kuruluslarin giicii) ve sosyal 6zellikler (gelir, etnik, dini ve
tarihi farkliliklar) kurumsal yapiin en 6nemli unsurlar1 olarak kabul edilmektedir (Aron,
2000: 100).

19901 yillarda ¢evre ekonomistleri, sosyologlar ve siyaset bilimcileri temel siyasi
kurumlarin ¢evre performansi tizerindeki etkilerine dikkat ¢gekmeye baglamiglardir (Scruggs,
2009: 1). Bu disiinceye gore, cevre koruma sadece yasalar koymakla olabilecek bir mesele
degildir. Etkin ¢evre koruma, yasa koymaktan ziyade ¢evreyi koruma konusunda olusacak
bilinglenmeye bagh oldugundan ¢evre politikalarinin etkin sekilde uygulanmasi kurumsal
altyapiya baglidir. Cevre politikalarinin iyi islemesi, siirdiirilebilir olmast ve
diizenlemelerin kagit {izerinde kalmamasi ancak toplumun bu kurallar1 benimsemesi ve
igsellestirmesiyle miimkiin olabilecektir. Dolayisiyla ¢evre sorunlariyla daha etkin bir
miicadele i¢in yasal ve kurumsal diizenlemeler ayn1 anda yapilmalidir.

Kurumsal yapmin ¢evre performansi tlizerindeki etkisini ele alan caligmalarda
kurumsal yapimin bir unsuru olan demokrasi degiskeninin 6n plana ¢iktigi dikkati
cekmektedir. Arastirmacilara gore, demokratik politik kurumlarin varligi firmalart ve
tikketicileri daha az kirleten teknolojileri kullanmaya tesvik edecektir. Demokratik politik
kurumlar aym1 zamanda ¢ok tarafli anlagmalar1 imzalamaya ve uymaya iliskin kararlarin
nihayetinde farkl politikalarin kararlar1 olmasi1 nedeniyle uluslararasi gevre standartlarini
miizakere etme girisimlerini de etkilemektedir (Congleton, 1992: 412). Demokrasilerde
hukukun iistiinliigiine saygi duyuldugu igin bu rejimlerde gevresel sdzlesmelere uymak daha
olasidir. Ayrica demokratik rejimlerde gevresel gruplar, insanlar1 g¢evresel konularda
bilgilendirme ve onlar1 ¢evre sorular1 konusunda organize etmede otokratik rejimlere gére
genellikle daha basarilidir. Otokrasilerdeki kiiciik seckin kesim demokrasilerdeki biiyiik
kitlelere veya halka gore daha az ¢evre yanlisidir. Mevcut teknolojiler ve araglar ile ¢cevre
diizenlemeleri tiretim ve titketimi diisiiriir, bu ise milli gelirin ¢ok daha biiyiik bir paya sahip
olduklarindan, demokratik kitlelere nazaran, otokrasideki seckin kesime daha yiiksek bir
maliyet getirir (Li & Reuveny, 2006: 937).

Bu bilgiler 1s1ginda Congleton (1992) ¢alismasinda, otoriter ve demokratik rejimler
altinda gevre politikalarmin politik kurumlardan etkilenip etkilenmedigini arastirmistir.
Analiz sonuglari ¢evre diizenlemesi ile ilgili politikalari belirlemede kaynak zenginliginden
ziyade kurumsal yapimin 6nemli dl¢iide etkili oldugunu desteklemektedir. Li ve Reuveny
(2006) calismalarinda demokrasi ve cevresel bozulma arsindaki iliskiyi arastirmiglardir.
Cevresel bozulma gostergesi olarak bes farkli degiskenin (karbon dioksit emisyonlari, azot
dioksit emisyonu, ormansizlasma, toprak bozulmasi ve sudaki organik kirlilik) kullanildig:
caligmada, bulgular demokrasinin tiim ¢evresel bozulma tiirlerini azalttigim1 ortaya
koymaktadir.

Barrett ve Kathryn (2000) arastirmalarinda, g¢evre gostergeleri olarak hava ve su
kirliligini, kurumsal gosterge olarak Freedom House’dan elde edilen politik hak ve sivil
Ozgiirliikler endeksini kullanmiglardir. Analiz sonuglari, bazi kirlilik degiskenleri igin,
politik hak ve sivil 6zgiirliiklerin artmasinin gevresel performansi 6nemli Slgiide pozitif
yonde etkiledigini, bazi Kirlilik degiskenleri igin ise 6zgiirliiklerin higbir etkisinin olmadigin
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ortaya koymaktadir. Carlsson ve Lundstrom (2001) caligmalarinda politik ve ekonomik
ozgiirliigiin karbondioksit (CO2) emisyonu iizerindeki etkisini panel veri analiz yontemini
kullanarak 75 iilke igin aragtirmiglardir. Arastirma sonuglarina gére politik 6zgiirliikler CO;
emisyonunu azaltmaktadir. Artan ekonomik 6zgiirliik, kamu sektoriiniin ekonomideki pay1
diisiik oldugu durumda, CO; emisyonunu azaltmakta ancak yiiksek oldugu durumlarda CO,
emisyonunu ekonomik &zgiirliikler artirmaktadr.

Bernauer ve Koubi (2008) kurumsal yapinin gevre kirliligi tizerindeki etkisini 1971-
1996 doneminde 42 iilke 107 sehirden olusan genis bir 6rneklem igin arastirmuslardir.
Kurumsal gosterge olarak demokrasi degiskeni, ¢evresel gosterge olarak hava kirliliginin
kullandiklar1 ¢aligmada demokrasi seviyesinin hava Kkalitesi iizerinde olumlu etkide
bulundugu tespit edilmistir. Ayrica aragtirmanin bulgularinda demokrasi tipleri arasindan
cumhurbagkanligi sisteminin hava kalitesi i¢in parlamenter sistemden daha uygun oldugu
sonucuna da ulasilmistir. Scruggs (2009), demokratik rejimlerin ¢evre performansi tizerinde
etkili olup olmadigini 1990-2000 d6nemi i¢in arastirmigtir. Freedom House demokrasi
endeksinin kullanildigi ¢calisgmada Karbon Monoksit (CO), Biyokimyasal Oksijen Talebi
(BOD), Kiikiirt dioksit (SO2), Azot Oksitleri (NO), CO,, Metan (CH4) olmak tizere alt1
farkli Kirlilik gostergesi kullamlmistir. Diger ¢alismalardan farkli olarak sonuglar,
demokrasinin ¢evre performansi iizerindeki pozitif etkisini destekleyecek fazla kanit
olmadigint gostermektedir.

Kinda (2011), demokrasi Kalitesinin ¢evre Kalitesi tizerindeki etkisini 1960-2008
doneminde 122 gelismis ve gelismekte olan iilke grubu igin arastirmigtir. Panel veri
yonteminin kullandig1 caligmada demokratik kurumlarin ¢evre kalitesi tizerindeki etkisi ve
gevre Kalitesi iizerinde olas1 aktarim kanallar1 incelenmistir. Analiz sonuglar1 demokratik
kurumlarin ¢evre kalitesi tizerinde dogrudan olumlu etkisinin oldugunu, yatirimlar ve gelir
esitsizligi lizerinden ise dolayli ancak olumsuz bir etkisi oldugunu ortaya koymaktadir.
Calismada, demokratik kurumlarin ¢evreye zarar veren yatirimlart g¢ektigi ve gelir
esitsizligini azalttig1 ve her ikisinin de ¢evre kalitesine zarar verdigi belirtilmistir. Ayrica
demokratik kurumlarin g¢evre Kalitesi tizerindeki dogrudan olumlu etkisinin gelismis
iilkelerde gelismekte olan iilkelerden daha yiiksek oldugu da ortaya konulmustur.

Stroup (2003), kurumsal yapinin bir diger 6nemli unsuru olan ekonomik 6zgiirliik
diizeyi ile gevre kalitesi arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugunu belirtmistir. Calismada
cevre sorunlar1 piyasa Dbasarisizligit kapsaminda degerlendirilmektedir. Piyasanin
fonksiyonlarini yerine getirilmesi miilkiyet haklarinin iyi tanimlanmasi ve uygulanmasi ile
miimkiindiir.  Bireylerin  miilkiyet haklar1  yeterince tanmimlanmadiginda veya
savunulmadiginda piyasa isleyisi aksamaktadir. Bireyler ve onlarin zarara karsi miilkiyeti
icin bir koruma olmadiginda gevresel zarar olugsmaktadir. Biiyiik 6l¢iide serbest piyasanin
hakim oldugu modern demokrasilerde bile gevresel karar verme mekanizmasinin politik
kontrolii lehine ekonomik ozgiirliigiin azalmasinmin ¢evre Kalitesini azaltabilecegine dair
kanitlar bulunmaktadir (Stroup, 2003:79). Wood ve lan (2014), ekonomik 6zgiirliik ve ¢evre
kirliligi iligkisini 2000-2010 yillarin1 kapsayan dénemde 111 iilke igin aragtirmiglardir.
Cevre kirliligi gostergesi olarak ince partikiiler madde konsantrasyonlar1 ve CO» emisyonu
kullanilmugtir.  Analiz  sonuglarina  goére, ekonomik ozgiirligiin  partikiiler madde
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konsantrasyonlar1 iizerinde dogrudan anlamli bir etkisi s6z konusuyken CO. emisyonu
tizerinde anlamlt bir etkisi yoktur.

Svetlana (2002), kurumsal yapimn bir diger onemli bileseni yolsuzluk iizerinde
durmus ve yolsuzlugun ¢esitli kanallarla ¢evre performansini olumsuz etkiledigini 6ne
stirmiistiir. Buna gore; yolsuzluk, biirokratlari ve suglulari zenginlestirmek i¢in ¢evreye zarar
verici politikalar ve uygulamalara yol agmakta, ¢evresel kaynaklar1 gevreye zarar veren
uygulamalara izin veren adil olmayan bir sekilde tahsis etmekte, ¢evre programlarina tahsis
edilen fonlar1 zimmet ve riigvet gibi alanlara yonlendirmekte, yabani hayvanlar ve diger
dogal kaynaklarin ticarete izin vermekte ve son olarak ¢evre denetim ve izin sisteminde
risvet yoluyla dogal kaynaklarin tiikkenmesine ve ¢evre Kkirliligine izin vermektedir
(Svetlana, 2002: 5).

Welsch (2002), yolsuzluk ve ¢evre kirliligi iliskisini 122 iilke i¢in arastirmigtir. Cevre
kirliligini temsilen cesitli hava ve su kirliligi gostergelerinin kullanildigi ¢alismasinda
yolsuzlukla birlikte kirliligin arttig1 yoniinde bulgulara ulasilmistir. Bu etki ¢evre kanunlari
ve uygulanmasimin sikihigini azaltmasi (dogrudan etki) ve kisi basma gelir diizeyini
azaltmasi (dolayl etki) olarak iki kanalla ger¢eklesmektedir. Nasreen ve digerleri (2016)
Pakistan’da yolsuzluk ve gelir esitsizliginin ¢evresel bozulma tizerindeki etkisini 1980-2013
donemi i¢in aragtirmiglardir. Aragtirmanin sonuglari, yolsuzlugun yoklugunda gelir
esitsizliginin ¢evresel bozulma ile negatif korelasyona sahip oldugunu ve yolsuzluk ile gelir
esitsizliginin birlikte dikkate alindigi durumda ¢evresel bozulma tizerindeki toplam etkisinin
uzun vadede pozitif oldugunu yani yolsuzluk ve gelir esitsizligindeki artisin gevresel
bozulmayr arttirdigin1 gostermektedir. Calisma ayrica Pakistan i¢in CKE hipotezini
gecerliligini de dogrulamaktadir.

Tamazian ve Rao (2010), 1993-2004 doneminde 24 gecis ekonomisi igin yaptiklari
aragtirmada kurumsal kalitenin ¢ere kalitesinin 6nemli bir belirleyicisi oldugunu tespit
etmislerdir. Calisgmada ayrica finansal serbestlesme giicli bir kurumsal c¢ercevede
gerceklestirilemedigi takdirde ¢evre kalitesi agisindan zararl olabilecegi belirtilmistir. Akin
(2014), kurumsal Kalitenin ¢evre tizerindeki etkisini 2001 ile 2011 dénemini kapsayan
dénemde BRICS iilkeleri i¢in incelemistir. Panel veri analizinin kullanildigi ¢aligmada
cevresel gosterge olarak CO; emisyonu, kurumsal kalite gostergesi olarak CATO
enstitiisiiniin kamunun biiyiikliigii, yasal sistem ve miilkiyet haklari, giiclii para, uluslararasi
ticaret serbestligi ve diizenlemeler degiskenleri ile olugturdugu Economic Freedom of the
World veri setinde yer alan kurumsal kalite endeksi kullanilmigtir. Calismada elde edilen
sonuglar, kurumsal kalite ile CO; salimnu arasinda negatif yonli iliski oldugunu
gostermektedir.

Bal ve digerleri (2015)’nin ¢aligmasinda kurumsal yap1 ve ¢evre sorunlari arasindaki
iliski ayirma (diskriminant) analizi kullanilarak arastirilmigtir. 2010 yili verileri ile 172
tilkenin ele alindig1 ¢alismada, kurumsal yapinin bir unsuru olarak Diinya Bankasi (WB) nin
alt1 yonetisim gostergesi (WGI; soz hakki ve hesap verilebilirlik, politik istikrar ve giivenlik,
hiikiimet etkinligi, diizenleme Kkalitesi, hukuk kurallart ve yolsuzlugun kontrolii)
kullanilmugtir. Yatay kesit analiz yonteminin kullanildigi ¢alismada; hava, toprak ve su

194



Topal, M.H. & P. Hayaloglu (2017), “Farkl Gelismislik Diizeylerinde Kurumsal Kalitenin Cevre
Performansi Uzerindeki Etkisi: Ampirik Bir Analiz”, Sosyoekonomi, Vol. 25(32), 189-212.

kullanimu ile yonetigim gostergeleri arasindaki iliskinin modellenmesinde 6ncelikle tilkeler
kiimeleme analizi ile dort gruba ayrilmis, daha sonra iilkelerin gruplart ile yonetisim
gostergelerinin etkisi arasinda bir iligki olup olmadigi stnanmustir. Yapilan ampirik analizler
neticesinde, ¢evresel gostergelerle yonetisim degiskenleri arasinda iliski oldugunu destekler
nitelikte sonuglara ulasilmigtir. Mavragani ve digerleri (2016), G20 ve AB iiyeleri iilkelerin
tiimii dahil olmak tizere 75 iilkeden olusan 6rneklem ig¢in kurumsal kalitenin gevresel
performans tizerindeki etkilerini incelmiglerdir. Cevresel performansi temsil etmek tizere
EPI, kurumsal kalite gostergesi olarak da WB’in alti adet yonetisim gostergesini
kullanmuglardir. Bulgulara gore, kurumsal gostergelerin her biri ¢evre kalitesini pozitif
yonde etkilemektedir. Benzer bir ¢alismada, Aytun ve Akimn (2016), 13 orta gelirli ilke
orneklemi i¢in 2001-2011 dénemi verilerini kullanarak kurumsal yapi ve cevre kirliligi
arasindaki iliskiyi aragtirmiglardir. Calismada gevre kirligi gostergesi olarak CO, emisyonu,
kurumsal yapi gostergesi olarak WB-WGI kullanilmustir. Elde edilen bulgulara gore,
yalnizca politik istikrar ve s6z hakki - hesap verilebilirlik ile CO; emisyonu arasinda negatif
ve anlaml bir iligki bulunmustur.

Bernard ve Mandal (2016), gelismis ve gelismekte olan toplam 60 i¢in 2002-2012
yillarim kapsayan doénemde WGI endeksinin cevresel performans iizerindeki etkisini
aragtirmiglardir. Cevresel performans gostergesi olarak EPIl degiskeninin kullanildig:
caligmada, degiskenler arasi i¢sellik sorunu kontrol edildiginde, yonetisimin EPI'i pozitif
yonde etkiledigi bulgusuna ulagilmistir. Topal ve Giinay (2017), 2000-2014 yillarini
kapsayan dénemde ve gelismis - gelismekte olan iki iilke grubundan toplam 53 iilke i¢in
yaptiklar1 ¢aligmada, yonetisim gostergelerinden yolsuzlugun kontrolii ile EPI arasinda her
iki tilke grubu i¢in pozitif yonli bir iliski oldugu, demokrasi ile EPI arasinda ise yalnizca
gelismekte olan iilkeler i¢in gegerli pozitif ve anlamli bir iliski oldugu bulmuslardir. Jeffords
ve Minkler (2016) ise ¢alismalarinda, 123 tilke ve 2000-2010 dénemi igin yOnetigim
gostergelerinden hukuk kurallar ile ¢evresel performans gostergesi EPI arasindaki iliskiye
de bakmuglar ancak degiskenler arasinda anlaml bir iligski olmadigi bulgusuna ulagmisglardir.

3. Arastirma

3.1. Veri Seti

Bu calismanin amaci, kurumsal kalitenin c¢evre performansi tizerindeki etkisini
ampirik olarak incelemektir. Bu kapsamda, yiiriitilen analizlerde 34’ gelismis, 90’1
gelismekte olan toplam 124 iilkenin (EK 1°de verilmistir) 2000-2014 doénemi yillik
verilerinden yararlanilmistir. Ulkelerin her degiskene ait verisi diizenli olmadigindan tiim
analizler dengesiz (unbalanced) panel ile yiiriitiilmiistiir. Ulkelerin gelismislik seviyelerine
gore siniflandirilmasi Birlesmis Milletler (UN), Diinya Bankasi (WB) ve Uluslararasi Para
Fonu (IMF) gibi uluslararas1 kuruluslarca yapilmaktadir. Bu calismada IMF (2015)
tarafindan yapilan lilkelerin gelismislik siniflandirmasi dikkate alinmistir.
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3.2. Model ve Ekonometrik Yontem

Kurumsal yap1 ve gevresel performans iligkisini ele alan literatiirden de hareketle
modellerin agiklayicilik giiciinii artmak amaciyla ¢evresel performansla iligkili oldugu
diigiintilen sosyoekonomik degiskenlerin aragtirma modellerine kontrol degisken olarak
ilave edildigi analizlerde, hem gelismis ekonomiler, hem de gelismekte olan ekonomiler i¢in
4 ayr1 panel veri modeli kurulmugtur. I, Il ve Il numarali arastirma modelleri, her bir
kurumsal kalite gostergesinin ayri ayr1 dikkate alindigi, IV numarali model ise (1) numaral
esitlikte goriildiigii gibi tiim kurumsal kalite gostergelerin birlikte dikkate alindigi durumda,
kurumsal kalite ile c¢evresel performans arasindaki iliskileri tahmin etmek i¢in
olusturulmustur.

LnEPI=f(LnPOLS, LnGOV, LnDEM, LnY, HDI, TotINV, OPEN, EDU, URB, POP) (1)

Tiim modellerde bagimli degisken, Cevresel Performans Endeksi (EPI)’dir. 2000
yilindan 2010 yilina kadar her yil, 2010 yilindan sonra her 2 yilda bir olmak {izere diizenli
olarak yayinlanan EPI, Yale Universitesi Cevre Yasalar1 ve Politikalar1 Merkezi (YCELP)
ve Columbia Universitesi Uluslararas1 Yer Bilimleri A1 (CIESIN) ile Diinya Ekonomik
Forumu ve Avrupa Komisyonu Ortak Arastirmalar Merkezi isbirligiyle olusturulmus
oldukga kapsamli bir ¢evre performansi gostergesidir. EPI, 19 ¢evresel gosterge ve 9
ekolojik alaninin ¢evresel saglk ve eko-sistemin canliligi seklinde iki kategori altinda belli
agirliklandirmalar yapilarak toplanmasi ile hesaplanmaktadiri. Endeks hesaplanirken
kategorilerden c¢evresel saglik %30, eko-sistemin canliligi ise %70 oraninda
agirlandirilmaktadir. Endeks O ile 100 arasinda degerler almakta olup bu degerin 100’e
dogru yaklagmasi ¢evre performansinin 0 iilkede iyilestirildigini ifade etmektedir..

Arastirma modellerinde, kurumsal kaliteyi temsilen 3 farkli gosterge dikkate
alinmustir. Kurumsal kalitenin ilk temsili olarak dikkate alinan politik risk (LnPOLS) verisi
Kanada menseli bir risk degerlendirme kurulusu olan Politik Risk Hizmetleri-Uluslararasi
Ulke Riski Rehberi (PRS-ICRG) veri tabanindan temin edilmistir. PRS Grup, 1984 yilindan
giinimiize risk degerlendirmesi ile ilgilenmekte olup halihazirda 140 iilke i¢in aylik olarak
diizenli risk endeksi hesaplamaktadir. Politik risk, PRS Grup tarafindan 12 politik
gostergenin belirli agirliklarla toplanmasiyla hesaplanmakta olup endeks, O ile 100 arasinda

1 Cevresel performans endeksinin hesaplanmasinda kullanilan 19 ¢evresel gosterge sunlardir. 5 yas oncesi ¢ocuk
oliimleri, hava kirliligi, kisi bast yakit tiiketimi, hava kirliligine maruz kalan niifus, i¢cme suyuna erisim, halk
saghgina erisim, tarimsal siibvansiyon, tarimsal ilaglama diizenlemeleri, korunan orman orintiisi, kiyt
balik¢iligi, asirt avlanan balik stoku, korunan karasal yasam alam, korunan denizalani, korunan kritik yagam
alani, kigi basi karbon salimimi, kisi basi gelire oranla karbon salimmindaki degisim, elektrik ve isinmadan
kaynakli KWH bast karbon salinimi ve elektrige erisimdir. 9 ¢evresel alan ise ekolojik hastaliklar, hava kirliligi,
su ve halk saghgi, su kaynaklari, tarim, ormanlar, balik¢ilik, biyo-gesitlilik ve yasam alanu ile iklim ve enerjidir
(SEDAC, <http://sedac.ciesin.columbia.edu/data/set/epi-environmental-performance-index-2014>,
24.01.2017).

2 Ulkelerin 2016 EPI istatistikleri heniiz yayinlanmadigindan analiz donemi 2000-2014 olarak belirlenmistir.
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degerler almaktadirs. Endeks degerinin 100’¢ dogru yaklagsmasi politik riskin o iilkede
azaldigini ifade etmektedir. ikinci kurumsal Kalite temsili, Diinya Bankas1 (WB) tarafindan
olusturulan yénetisim (LnGOV) gostergeleridir. Yonetisim gostergeleri, Diinya Y6netisim
Gostergeleri (WGI) veri tabanindan temin edilmis olup bu gostergeler Kaufman ve digerleri
(2003) tarafindan 1996 ve sonrasi ig¢in her yil diizenli olarak olusturulmakta ve WB
tarafindan derlenmektedir. Gostergeler, yatirim danigma sirketleri, kar amaci giitmeyen
kuruluglar, diisiince kuruluglari, hiikiimetler ve ¢ok uluslu kuruluglar ile yapilan
gorlismelerde yoneltilen anket sorularina verilen cevaplar dikkate alinarak hazirlanmaktadir.
Her bir gosterge - 2.5 (en kotii durum) ile + 2.5 (en iyi durum) arasinda degerler almaktadir.
Veri setine dahil edilmeden once ilgili 6 degiskene temel bilesenler analizi (principal
component analysis) uygulanarak tek bir yonetisim degiskeni elde edilmistir. Kurumsal
kalitenin tigiincii temsili olarak tilkelerin demokrasi diizeyleri (LnDEM) dikkate alinmugtir.
Polity-1V projesinden elde edilen demokrasi verisi tilkelerin siyasi yonetim sekillerinden
hareketle olusturulmaktadir. Demokrasi endeksinin olusturulmasinda yonetimin kalitesini
ortaya koyan siyasi rekabet, siyasi katilim ve yonetim tizerindeki kisitlamalar gibi bazi
olgiitler dikkate alinmaktadir. -10 (tam otokrasi) ile +10 (tam demokrasi) arasinda deger alan
endeksin degerinin artmasi, iilkelerin demokrasi diizeyinin arttigini gostermektedir. (-)
degerli verilerin logaritmasi alinamayacagindan veri O ile 20 arasinda olacak sekilde
doniigtiirilmiistiir.

Sosyoekonomik kontrol degiskenlerden ilki ¢cevre ¢alismalarinda 6zellikle gevresel
Kuznets egrisi (CKE) hipotezini test etmek i¢in siklikla kullanilan ekonomik biiyiime orant
(LnY)’dir. Biiyiime orani, kisi bast milli gelir artis1 seklinde tanimlanmustir. ikinci kontrol
degisken {ilkelerin yoksulluk diizeyidir. Yoksullugun Ol¢iimiinde ¢ok farkli 6lgiitler
kullamlmaktadir. Ancak ciddi veri sikintisinin oldugu yolsuzluk olgiimlerinde pek gok
caligmada tercih edilen ve diizenli veri sunmasindan o6tiirii Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP) tarafindan hazirlanan insani gelismislik endeksi (HDI) kullanilmustir.
Endeks 0-1 arasinda degerler almakta olup endeks degerinin 1’e dogru yaklagsmasi ilgili
iilkede yoksullugun azalmasi seklinde yorumlanmaktadir. Diger kontrol degiskenler, kamu
ve 6zel sektor yatirnmlarinin gayrisafi yurtigi hasilaya (GSYH) orani seklinde toplam yatirim
(TotINV), dis ticaret yogunlugu (ithalat+ihracat/ GSYH) bi¢iminde disa a¢iklik (OPEN),
tiniversite mezunlarinin toplam niifus i¢indeki payi1 olarak egitim diizeyi (EDU), sehir
merkezlerinde yasayan niifusun toplam niifus i¢indeki payi olarak kentlesme (URB) ve niifus
artis orani (POP)’dir. TotINV ve OPEN verileri IMF veri tabanindan diger degiskenlere ait
veriler ise WB’1in Diinya Kalkinma Gostergeleri (WDI) veri tabanindan temin edilmistir.
Bulgularin yorumlanmasinda yorum karmasikligindan kaginabilmek icin tiim degiskenler
GSYH’1n yiizdesi olarak ya da logaritmik degerleri ile modele ilave edilmistir. Dolayisiyla
baz1 degiskenlerin baginda yer alan Ln ibaresi, ilgili serilerin dogal halinin logaritmasinin

3 12 politik risk bilegeni ve endeks hesaplanmasinda agirliklari; hiikiimet istikrary (12), sosyo-ekonomik durum
(12), yaturim profili (12), i¢ cekismeler (12), dis ¢cekismeler (12), yolsuzluk (6), askerin siyasete miidahalesi (6),
dinsel gerilimler (6), hukuk ve diizen (6), etnik gerilimler (6), demokratik hesap verilebilirlik (6) ile biirokrasi
kalitesi seklindedir (4).
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alindigim ifade etmektedir. Ayrica CKE hipotezinin gegerliligini siayabilmek igin
gelismekte olan iilkeler i¢in aragtirma modellerine biiytime oraninin karesi (LnYsq) diger bir
kontrol degisken olarak eklenmistir.

Modeller, hem statik hem de dinamik panel veri analizleriyle tahmin edilmistir. Panel
veri analizinde, zaman boyutuna sahip yatay kesit serileri kullanilarak ekonomik kestirimler
yapilmaktadir. Panel veri analizi, yatay kesit ve zaman serisi analizlerine kiyasla daha ¢ok
g6zlem sayisina ve serbestlik derecesine sahip olma, gézlemlenemeyen etkilerin (birim ve
zaman etkisi) gozlenmesine imkan sunmasi ve karmagik davranigsal modellerin tahminine
kolaylastirmas1 gibi avantajlart nedeniyle parametre tahminleri daha giivenilir sonuglar
sunmakta ve daha az kisitlayici varsayimlarla analiz siiregleri yiiriitilmektedir (Gujarati,
2003: 637, Tatoglu, 2012: 9-13, Greene, 2012: 6, Baltagi, 2014: 8).

Statik panel veri modellerinde, acgiklayict degiskenler arasinda bagimli ya da
bagimsiz degiskenlerin gecikmeli degerleri yer almamaktadir. Statik panel veri tekniginde,
sabit etkiler (FEM) ve tesadiifi etkiler modeli (REM) tahmincilerinden yararlanilmaktadir.
Her iki modelleme tekniginde de birimler (yatay kesitler) arasindaki farkliliklardan, birimler
arasinda zaman i¢inde meydana gelen farkliliklardan ya da her iki durumun es anli olarak
ortaya c¢ikmasindan kaynaklanan degisiklikler modellere ilave edilerek kestirimler
yapilmaktadir. T1k iki durumu kavrayan modellere birim ya da zamana bagli tek yonlii model,
ticincii durumu kavrayan modellere ise birimlere ve zamana bagli iki yoénli modeller
denmektedir. FEM ve REM arasindaki temel fark ise bu degisikliklerin nasil modellere ilave
edilecegi ile ilgilidir. FEM’de birimler arasindaki farkliliklarin ortaya ¢ikardigi degisiklikler
sabit terimdeki farkliliklarla yakalanabilecegi varsayilirken REM’de serbestlik derecesi
kaybini 6nleyebilmek i¢in degisiklikler hata terimlerinin bir bileseni olarak modele ilave
edilmektedir (Tatoglu, 2012: 133-46).

LnEPIL-t = aj + ﬂXit + 6i+ Ne + Eit (2)

(2) numarali esitlikte standart bir panel veri modelinin bu galismadaki hali
gosterilmektedir. Esitlikte yer alan t, zaman dilimini i tilkeleri temsil etmekte olup LnEPI;;
t zaman diliminde iilkelerin ¢evresel performans endeksindeki degismeyi, «; Sabit
terimi, y;; aciklayici degiskenler vektoriinii, 8 egim katsayisini, w; birim etkileri, n, zaman
etkilerini ve g;; ise zamana ve birimlere gore degismeyen hata terimini ifade eder. FEM ya
da REM modellerinden hangisinin tercih edilmesi gerektigi, bu modellerin tek yonlii mii
yoksa iki yonlii mii oldugu gesitli spesifikasyon testleri sonuglarina gore karar verilmektedir.
Bu ¢alismada, birim ve zaman etkilerinin varhigimi smamak i¢in F testi, Breusch-Pagan
(1980) tarafindan gelistirilen Lagrange ¢ogaltan1 (LM) testi ve olabilirlik oran1 (LR) testi
sonuglarma bakilmigtir. Hausman (1978) spesifikasyon testi ise FEM ve REM
tahmincilerinden hangisinin uygun tahminci oldugunu belirlemeye yonelik bir testtir. Bu
testte hata terimi bilesenlerinin modelin bagimsiz degiskenlerle iligkisiz oldugu (yani REM
tahmincisi dogrudur) hipotezi sinanmaktadir. Test istatistiginin anlamlilik diizeyi %5’den
kiigiik olmas1 durumunda temel hipotez ret edilmekte ve FEM tahmincisinin uygun oldugu
karar1 verilmektedir.
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Ancak bu tip sabit ya da rassal katsayili statik modellerde, agiklayic1 degiskenler ile
bagimli degisken arasinda kati digsalligin oldugu da varsayilmakta ve degiskenler arasindaki
igsel iliskiler goz ardi edilmektedir (Aslaksen, 2010: 425; Baltagi, 2014: 156). Bu ¢aligmanin
aragtirma modellerinde yer alan bazi agiklayici degiskenler ile cevresel performans
degiskeni arasinda tam bir digsallik olmadig: iddia edilebilir. Dolayisiyla olast igsellik
sorunu ve degisen varyans ile oto korelasyon gibi diger standart hatalar1 da dikkate alarak
daha gii¢lii tahminlere izin vermesi nedeniyle aragtirma modelleri ayrica dinamik panel veri
analizlerinden iki asamali sistem genellestirilmis momentler (two step Sistem-GMM)
yontemiyle de tahmin edilmistir.

LnEPl;; = alnEPlj_q + Xyt + & 3)

Dinamik panel veri modellerinde, (3) numarali esitlikte de goriilecegi lizere bagimh
degiskenlerin gecikmeli degerleri agiklayici degiskenler olarak modele eklenmekte ve boylelikle
degiskenler arasindaki olas1 i¢sellik sorunu da giderilmektedir. Arellano-Bover (1995) ve Blundell-
Bond (1998) tarafindan gelistirilmis olan iki asamali Sistem-GMM teknigi ise fark denklemi ile diizey
denklemlerinin birlestirilmesi mantigina dayanmaktadir. Sayet veri setinde zaman boyutu (T) birim
boyutundan (N) daha kiigiikse iki agamali Sistem-GMM tekniginin en uygun yontemlerden biri oldugu
kabul edilir (Roodman, 2006). Bu ¢alismanin gelismis tilkeler veri setinde zaman boyutu T=15 yil
birim sayis1 N=35; gelismekte olan iilkeler veri setinde T=15 ve N=90 olup her iki durumda da
N>T*dir. Ote yandan, GMM tahmincileri ile etkin bir tahmin yapilabilmesi iki varsayin ayn1 anda
saglanmis olmasi gerekmektedir. Bu varsayimlar, modeldeki hata terimleri arasinda birinci
mertebeden oto korelasyon olsa bile ikinci mertebeden korelasyon olmamasi ve asiri kisitlama
tanimlamalarinin diger bir ifadeyle ara¢ degiskenlerin gegerli olmasidir. S6z konusu varsayimlarin
gecerliligi AR(1), AR(2) ve Sargan, testleri ile sinanmaktadir. Bu testlerden, Arellano-Bond (1991)
tarafindan gelistirilen AR(1) ve AR(2) testleri hata terimlerinin korelasyona sahip olup olmadigini
sinayan testlerdir AR(1) testinin temel hipotezi birinci mertebeden oto korelasyon olmadigi, AR(2)
testinin temel hipotezi ise ikinci dereceden oto korelasyon olmadig: seklindedir. Etkinlik agisindan
AR(1) test istatistiginin anlamli ve negatif olmasi, AR(2) test istatistiginin ise anlamsiz olmasi, yani
en az %5 anlamlilik diizeyinde temel hipotezinin kabul edilmesi beklenmektedir. Sargan testi ise ara¢
degiskenlerin gegerli olup olmadigi sinamak igin kullanilmaktadir ve testin temel hipotezi asiri
kisitlama tanimlamalar1 gegerlidir seklindedir.

Ote yandan modellerdeki aciklayici degiskenlerin bir kisnu ya da tamami arasinda
cok yiiksek korelasyon iligskisi mevcutsa, o modellerin ¢oklu dogrusal baglanti problemi
tasidigr ifade edilir. Coklu dogrusal baglanti problemi altinda tahmin yapildigi durumda,
sapmali regresyon katsayilarinin, yiiksek R? degerlerinin ve tutarsiz sonuglarin elde
edilecegi soylenebilir. Ozellikle calismanm IV numarali arastirma modelinde, kurumsal
kalitenin ortak bilesenleri kabul edilen ii¢ gostergenin (politik risk, yonetisim ve demokrasi)
es anli olarak ayn1 modelde bulunmasinin ilgili gostergeler arasindaki iligkinin goz ardi
edildigini diistindiirebilir. Dolayisiyla modellerde ¢oklu dogrusal baglant1 problemi olup
olmadigini tespit etmek igin degiskenlere varyans sisirme faktorii (Variance Inflation Factor,
VIF) testi uygulanmstir. Degiskenlerin VIF degerinin 10 ve tizerinde olmasi ¢oklu dogrusal
baglant1 probleminin olduguna isaret eder (Gujarati, 2003). Ek 2’de goriilecegi ilizere
degiskenlerin merkezilestirilmis VIF degerleri 10’un altindadir. Dolayisiyla Model IV iin
tahmininden elde edilecek sonuglarin giivenilir oldugu s6ylenebilir.
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4. Bulgular
4.1. Tammlayic istatistikler

2000-2014 doénemini ve 124 iilkeyi kapsayan veri seti gelismis ekonomiler paneli ve
gelismekte olan ekonomiler paneli seklinde iki ayr1 gruba ayrilmistir. Her iki panel i¢in ayr1
ayr1 onsel bilgi edinebilmek amaciyla modellerde kullanilan degiskenlere iliskin ozet
istatistiklere ve agiklayici degiskenler ile EPI arasindaki korelasyona bakilmustir. Tablo 1°de
gelismis ekonomilerin 2000-2014 yillar1 arasindaki modellerde kullanilan degiskenlerin
gozlem sayisi, maksimum ve minimum degerleri ile ortalama, standart sapmalar1 ve 2014
yilt glincel istatistikleri goriilmektedir. 2014 yili verilerine gore; 34 gelismis ekonominin,
son 15 yillik dénemi dikkate alindiginda ¢evre performansi agisindan gok iyi bir performans
(%62) gosterdigi soylenemez. Ancak gelismis ekonomilerin yiiksek kurumsal Kalite
performansina sahip olduklar1 ifade edilebilir. Giincel istatistiklere gore 34 tilkenin 24 tanesi
tam demokrasiye sahiptir. Ote yandan iilkelerin yénetisim kalitesi ve politik risk kabiliyeti
de oldukea giicliidiir. En diisiik demokrasi diizeyi Singapur’dadir. Yunanistan, politik risk
ve yonetisim kalitesi en diisiik gelismis tilke iken Yeni Zelanda yonetisimde, Liiksemburg
ise politik risk alaninda en iyi performansa sahip tlkelerdir.

Tablo: 1
Ozet Istatistikler (Gelismis Ekonomiler)
. " 2000-2014 2014 Yili

Degiskenler Goz. Ort St. Sapma Min. Maks. Min. Maks.
EPI (0-100) 442 62.9 6.9 46.9 87.7 61.3 87.6

POLS (0-100) 442 82.6 6.8 60.3 95.3 66.7 89.8

GOV (0-25) 476 18.8 2.2 135 224 13.4 21.8

DEM (-10, + 10) 480 8.9 35 -7 10 -2 10

Y (bin $) 524 39.0 19.9 6.9 110 13.9 104

HDI (0-1) 476 0.89 0.04 0.79 0.97 0.81 0.94

Top. Yatirim (%) 510 23.4 45 115 41.7 12.2 29.1
Ticari A¢iklik (%) 507 105.6 73.3 20.3 439.7 30 374

Egitim (Unv) (%) 447 64.5 17.4 9.8 110.3 45.0 89
Kentlesme (%) 435 27.3 18.0 5.6 100 5.83 100
Niifus Artist (%) 524 0.6 0.86 -2.3 53 -1.41 2.35

Geligmis ekonomilerin ortalama kisi basi milli geliri, 39 bin dolar diizeyindedir.
Yaklagik 14 bin dolar ile gelismisler icerisinde en az gelismis ekonomi Letonya iken en
yiiksek kisi bagit milli gelir 104 bin dolar ile Liiksemburg’tadir. 0.89 ortalama ile gelismis
ekonomilerin insani gelismislik diizeyi oldukga yiiksektir. En yoksul iilke yine Letonya iken
yoksulluk diizeyi en diisiik, insani gelismisligi en yiiksek ve en esitlikgi iilke ise Norveg tir.
15 yillik dénemde toplam yatirimlarin milli gelir i¢indeki payr ortalama %23 diizeyinde
gergeklesmistir. Yatirim diizeyi en yiiksek iilke Giiney Kore (%29) iken %12 oraniyla en az
yatirim diizeyine sahip iilke turizm sektoriiyle daha ¢ok gelir iireten Yunanistan’dir.
Gelismis ekonomiler, yiiksek disa agiklik diizeyine sahiptir. Dig ticaret yogunlugu en diisiik
iilke %30 oraniyla ABD iken en yiiksek %374 oramyla Liikksemburg’tur. Geligmis
ekonomilerde niifusun ortalama %651 iiniversiteden mezun durumdadir. Universite mezunu
orani en yiiksek iilke Ispanya iken (%89) en diisiik iilke Malta (%45)’dir. Geligmis
ekonomilerde niifusun ortalama %27’si sehir merkezlerinde yasamaktadir. Sehir niifus
yogunlugu en yiiksek {iilke kiigiik bir sehir devleti olan Singapur (%2100) iken en diisiik tilke
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Almanya (%5.83)’dir. Gelismis ekonomilerin niifus artis hizi olduk¢a yavastir. 15 yillik
doénemde niifus ancak ortalama %0.6 diizeyinde artmustir.

Tablo: 2
Ozet Istatistikler (Gelismekte Olan Ekonomiler)
- " 2000-2014 2014 Y1l

Degiskenler Goz. Oort St. Sapma Min. Maks. Min. Maks.
EPI (0-100) 1169 48.3 8.45 19.0 72.9 19.0 729

POLS (0-100) 1034 62.8 9.77 325 83.5 25.3 69.0

GOV (0-25) 1258 10.3 2.99 3.07 18.6 3.57 184

DEM (-10, + 10) 1326 2.39 6.58 -10 10 -10 10

Y (bin $) 1319 6.36 9.9 0.194 74.6 0.47 74.6
HDI (0-1) 1332 0.665 0.122 0.322 0.871 0.416 0.850

Top. Yaturim (%) 1221 239 7.28 5.48 58.2 7.83 47.8
Ticari Agiklik (%) 1303 82.0 338 0.30 220.4 19.1 175.8
Egitim (Unv) (%) 953 30.6 20.11 0.68 91.0 19.1 88.8
Kentlesme (%) 1305 31.0 14.11 5.52 72.6 5.96 72.6

Niifus Artig (%) 1348 1.59 1.78 -3.34 17.6 -2.89 8.0

Tablo 2’de goriilecegi tizere 15 yillik déonemde gelismekte olan ekonomiler, hem
gevre performansi hem de kurumsal kalite agisindan kétii bir performans géstermistir. Cevre
kalitesi ortalama %48 gibi ¢ok diisiik endeks degerine sahiptir. Cevre kalitesi en iyi durumda
olan iilke 72.9 endeks degeri ile Birlesik Arap Emirlikleri iken en disiik tilke 19.0 endeks
degeri ile Haiti’dir. Doksan gelismekte olan ekonominin yalnizca yedisi tam demokrasiye
sahiptir. Kaynak zengini Arap iilkelerinin genelinde otokratik yonetimler mevcuttur. Yedi
yildir i¢ savas ile yiiz yiize olan Suriye politik riskin (%19) ve yonetisimin (3.57) en kéoti
oldugu tilkedir. En iyi politik risk performansina sahip iilke Kosta Rika (%69) iken
yonetisim Kalitesi en iyi tilke Sili (18.4)’dir. Gelismekte olan ekonomilerin ortalama kisi basi
milli gelir diizeyi 6.4 bin dolardir. En zengin iilke 75 bin dolar ile petrol zengini Katar iken
en yoksul iilke 0.5 bin dolar ile Etiyopya’dir. Insani gelismislik ve yoksulluk agisindan
gelismekte olan ekonomiler orta tistii insani gelismislik ortalamasina (0.67) sahip olduklar
soylenebilir. En yoksul iilke Mozambik (0.42) iken yoksulluk diizeyi en disiik iilke Katar
(0.85)’dir. Gelismekte olan ekonomiler gelismis ekonomilere gore daha az disa agiktirlar ve
milli gelirin ¢eyregi kadarlik bir toplam yatirim diizeyine sahiplerdir. Kamu-6zel yatirim
toplam yiizdesi en yiiksek lilke Cezayir (%48) iken en diisiik yatirim diizeyi Yemen (%8)
’dedir. En disa a¢ik ekonomi Katar (%176) iken dis ticaret yogunlugu en zayif iilke Zambiya
(%19)’dir. Gelismekte olan ekonomilerde ortalama iniversite mezunu, gelismis
ekonomilerin yaris1 kadardir. Belarus’ta niifusun yaklasik %901 {iniversite mezunu iken
Sudan da ancak niifusun beste biri tiniversiteden mezun durumdadir. Gelismekte olan
ekonomilerde, niifusun iigte birlik kismi sehir merkezlerinde yasamaktadir. Sehir niifus
yogunlugu en yiiksek tilke Kuveyt (%73) iken en diisiik iilke Hindistan (%6)’dir. Gelismis
ekonomilerin aksine gelismekte olan ekonomilerde niifus artis hizi oldukg¢a yiiksektir
(%1.6). Yasanan i¢ savas nedeniyle insanlarin 6lmesi ve yerlerinden edilmelerine bagh
olarak Suriye’de ciddi niifus kayb1 (%3) yasanirken Uman ¢ok yiiksek niifus artis (%8)
hizina sahiptir.

Ote yandan, iki iilke grubu arasinda bir karsilastirma yapilmak istendiginde bu
gostergelerin ayn1 zamanda geligmigligin de birer temsili oldugu kolaylikla sdylenebilir. Zira
cevresel, kurumsal, ekonomik ve sosyal agidan iki iilke grubu arasinda ciddi farkliliklar
bulunmaktadir. Gelismekte olan ekonomilere gore gelismis ekonomiler ¢ok daha yiiksek

201



Topal, M.H. & P. Hayaloglu (2017), “Farkl Gelismislik Diizeylerinde Kurumsal Kalitenin Cevre
Performansi Uzerindeki Etkisi: Ampirik Bir Analiz”, Sosyoekonomi, Vol. 25(32), 189-212.

cevresel ve kurumsal kaliteye (politik risk, yonetisim kalitesi ve demokrasi diizeyi),
ekonomik zenginlige, acik ekonomilere, sermaye birikimine ve egitim diizeyine sahiptir.
Geligsmekte olan ekonomilerin yoksulluk diizeyleri ve niifus artis hizlar1 gelismis
ekonomilere gore daha yiiksektir ve kalabalik, diizensiz bir kentlesme yapilar1 vardir.

Tablo: 3
Aciklayicl Degiskenler Ile Cevre Performansi Arasindaki Koreldsyon
Gelismis Ekonomiler Gelismekte Olan Ulkeler

LnPOLS 0.220*** [0.000] 0.316*** [0.000]
LnGOV 0.221*** [0.000] 0.423*** [0.000]
LnDEM 0.225*** [0.000] 0.468*** [0.000]
Lny 0.342%%* [0.000] - 0.193%** [0.000]
HDI 0.227%* [0.007] 0.232%** [0.000]
TotINV 0.168 [0.105] -0.012 [0.697]
OPEN 0.038 [0.421] 0.036 [0.219]
EDU 0.177%* [0.028] 0.320%** [0.000]
URB -0.556*** [0.000] - 0.064** [0.031]
POP -0.272*** [0.000] - 0.156*** [0.000]

Agiklama: *** ** sirasiyla p<0.01 ve p < 0.05. [...] késeli parantez icerisindeki degerler hesaplanan Pearson-
Korelasyon katsayilarinin anlamhilik diizeylerini ifade etmektedir.

Pearson-Korelasyon analizi sonuglar1 Tablo-3’de goriilmektedir. Genelde her iki
panel i¢in de degiskenler aras1 ortak korelasyon bulgular1 mevcuttur. Ancak bazi degiskenler
arast iligki {iilkelerin gelismislik diizeylerine goére degismektedir. Kurumsal Kkalite
gostergelerinin tigii de her iki panelde ¢evre performansi ile gii¢lii pozitif iliski icerisindedir.
Ayni sekilde yoksulluk ve egitim diizeyi ile ¢evre performansi arasinda da ayni yonlii iligki
mevcuttur. Her iki panelde niifusun sehir merkezlerinde yogunlagmasi ve niifus artis1 ¢evre
performansi ile negatif yonli iliskidedir. EKonomik biiyiime ve toplam yatinnm diizeyi ile
gevresel performans arasindaki iliski iki panel grubu igin farkli sonuglar sunmaktadir.
Biiylime ve yatirnm gelismis ekonomilerde cevre performansi ile pozitif yonli iliski
sergilerken gelismekte olan ekonomilerde negatif yonlii iligski sergilemektedir. Ancak her iki
iilke grubu igin de dis ticaret hacmi ve yatirim diizeyiyle gevre performansi arasindaki iliski
istatistiksel olarak anlamsizdir. Her iki panel grubunda da kurumsal gostergeler i¢inden
korelasyon giicii en yiiksek olan demokrasidir.

4.2. Gelismis Ulkeler icin Tahmin Sonuclar:

Statik panel veri analizi yiritiilirken en uygun tahminciyi belirleyebilmek i¢in
oncelikle spesifikasyon testleri yapilmis ve sonuglar Tablo-4’de verilmistir. F testi olasilik
degerlerine gore havuzlanmis en kiiciik kareler (EKK) tahmincisine karsin tiim modeller igin
FEM tahmincisi anlamhidir. LM ve LR testi olasilik degerlerine gore havuzlanmig EKK
tahmincisine karsin, REM tahmincisi de anlamhidir. F, LM ve LR testi sonuglarina gore
havuzlanmig EKK’in birimlere 6zgii sabit etkilerin birbirine esit oldugu varsayimmi ret
edilmekte ve havuzlanmig EKK’in tahmincisinin tiim modeller i¢in uygun olmadig:
sonucuna ulagilmaktadir. LR (1) test istatistigine gére birim ve zaman etkilerinin standart
hatalarinin sifira esit oldugu yoniindeki hipotez ret edilmektedir. Birim ve zaman
etkilerinden hangisinin anlamli olduguna karar verebilmek i¢in LR(2) ve LR(3) istatistikleri
hesaplanmig ve istatistiklerin anlamlilik diizeylerine gore karar verilmigtir. Buna gore
yalmizca (1) nolu model igin birim etkiler anlamli bulunmus diger modeller i¢in hem birim
hem de zaman etkiler anlamli bulunmustur. Birim ve zaman etkilerin varligi her model i¢in
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test edildikten sonra REM ve FEM tahmincilerinden hangisinin uygun tahminci olduguna
Hausman spesifikasyon testi ile karar verilmigtir. Bulgulara gére (I) numarali model i¢in
temel hipotez kabul edilmis ve REM tahmincisinin uygun olduguna karar verilmistir. (I1),
(1) ve (IV) numarali modeller i¢inse parametreler arasindaki fark sistematik degildir (REM
gecerlidir) yoniindeki temel hipotez ret edilmis ve en uygun tahmincinin FEM olduguna
karar verilmistir.

Uygun tahminci belirlendikten sonra modellerin tahminine gecilmistir. (I) numarali
REM genellestirilmis en kiigiik kareler (GLS), (I1), (1) ve (IV) numarali FEM ise grup i¢i
(within) tahmincileri ile tahminlenmistir. F ve Wald (y?) istatistikleri kurulan modellerin
anlamlihgini, R? bagimsiz degiskenlerin bagimhi  degiskeni agiklama diizeyini
gostermektedir. F ve Wald istatistiklerine gore dort model de istatistiksel olarak anlamlidir.
Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni agiklama diizeyi her dért model (sirasiyla %59.4,
%71.4 %71.8 ve %72.4) igin de oldukga yiiksektir. Tahmin sonuglarina bakildiginda her dort
modelin sonuglarimin birbirine oldukga yakin oldugu gériilmektedir. Kurumsal kalitenin ti¢
bileseninde de goriilen iyilesmeler, g¢evre performansini pozitif yonde etkilemektedir.
Kontrol degiskenlere odaklanildiginda ekonomik biiylime ile gevre performansi arasinda
pozitif yonli ve anlamli ve bir iliski mevcuttur. Ayrica yoksullugun azalmasi ve egitim
diizeyindeki artis gelismis ekonomilerde ¢evre performansi iizerinde pozitif etki yaparken
niifus artis1 ve sehir merkezlerinde yogunlasmasi ¢evre performans iizerinde olumsuz etki
yapmaktadir. Toplam yatirim ve ticari agiklik ile ¢cevre performansi arasinda ise pozitif yonlii
iliski mevcuttur ancak bu bulgu istatistiksel olarak anlamsizdir.

Tablo: 4

Kurumsal Kalitenin Cevre Performans: Uzerindeki Etkisi (Statik Analiz)
Bagimli Degisken: Cevresel Performans (LnEPI)

Bag Degiskenl Model-1 [ Model-11 [ Model-111 | Model-1V
Katsay1 \ z-Ist. \ Katsay1 \ t-ist. \ Katsay1 \ t-ist. \ Katsay1 \ t-ist.
LnPOLS 0.062**  2.68 - - - - 0.032** 2.83
LnGOV - - 0.071**  2.80 - - 0.098* 173
LnDEM - - - - 0.035** 2.27 0.099** 227
Lny 0.010***  6.84 0.031**  2.90 0.032** 2.99 0.014*** 7.15
HDI 0.016***  7.19 0.014** 271 0.017** 2.08 0.012*** 5,05
TotINV 0.006 115 0.008 025 0.005 0.16 0.007 0.83
OPEN 0.003  0.67 0.007  0.75 0.009 0.98 0.000 144
EDU 0.004*** 450 0.004**  3.06 0.004** 3.28 0.002** 274
URB -0.008**  -1.97 -0.006**  -2.52 -0.008*  -1.79 -0.006**  -2.11
POP -0.009** 2,57 -0.007**  -2.82 -0.006**  -2.72 -.0.007** 245
Sabit 1.60%** 197 2.07*** 158 2.05%** 1119 1.72%** 12.8
Gozlem Sayist 310 303 329 284
Ulke Sayist 34 34 34 34
F-Testi® 151.5 [0.000] 28.04 [0.000] 30.58 [0.000] 145.01 [0.000]
LM-Testi® 1058.0 [0.000] 585.3 [0.000] 501.4 [0.000] 843.1[0.000]
LR(1)-Testic 699.5 [0.000] 457.4[0.000] 466.7 [0.000] 607.1 [0.000]
LR(2)-Testi¢ 660.7 [0.000] 268.4 [0.000] 299.6 [0.000] 2.90 [0.044]
LR(3)-Testi® 4.45 [0.066] 50.3 [0.000] 49.2 [0.000] 641.2 [0.000]
Hausman' 10.86 [0.210] 53.48 [0.000] 17.03[0.017] 19.74[0.012]
Model Birim E. REM iki Y. FEM iki Y. FEM ikiY. FEM
Tahminci GLS Grup Igi Grup Igi Grup Igi
F/Wald 2 375.9 [0.000] 33.66 [0.000] 35.91 [0.000] 35.64 [0.000]
R? 59.1 714 71.8 724

Agiklamalar: ¥** ** * sirasiyla p < 0.01, p < 0.05 ve p < 0.10. Hipotezler; a. Hy: ;= = 0, b. Hy: 0#2 =0, c. Hy:
0,=01|0; =0,d. Hy: 0, # 0|0y =0, e. Hy: 0, = 0| 0y # 0, f- Hy: Parametreler arasinda fark sistematik degildir.
[...] koseli parantez igerisindeki degerler hesaplanan istatistiklerin anlamlilik diizeylerini ifade etmektedir. GLS:
Genellestirilmis En Kiiciik Kareler.
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Dinamik analiz kapsaminda yapilan iki asamali Sistem-GMM tahmin sonuglart
Tablo 5°de goriilmektedir. Wald (y?) test istatistigi modellerin anlamlihigini, AR(1) ve
AR(2) istatistikleri birinci ve ikinci dereceden oto korelasyon olup olmadigmi, Sargan (y?)
test istatistigi ise araglarin gecerliligini sinamaktadir. Her ic model de %1 diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. AR(1) test istatistigi tiim modeller i¢in eksi igaretli olup %5
diizeyinde anlamlidir. Buna goére her tic modelde de birinci mertebeden oto korelasyon
sorunu mevcuttur. Ikinci mertebeden oto korelasyon olup olmadigini test eden AR(2) test
istatistigi bulgularina goére her tic modelde de ikinci mertebeden oto korelasyon problemi
olmadig goriilmektedir. Sargan (yx?) test istatistigi sonuclarma gére model tahmininde
kullanilan araglar gegerlidir. Bulgulara gore Sistem-GMM teknigiyle dinamik panel veri
modellemesinin iki varsayimi da saglanmis oldugundan dort modelin de tahmin sonuglari
tutarlidir.

Modellerde yer alan bagimh degiskenin bir donem gecikmeli degerleri ile bagimli
degiskenin cari donem degerleri arasinda %100’e yakin bir etkilesim mevcuttur. Bu bulgu
gelismis ekonomilerde ¢evre performansinin 6nceki diizeylerinden oldukga yiiksek diizeyde
etkilendigini gevresel iyilesmelerin siirdiriilebilir bir ¢evre performansi ortaya ¢ikardigini
gostermektedir. Sistem-GMM tahmin sonuglarinin 6nemli olgiide statik model tahmin
sonuglariyla da ortiistigii gortilmektedir. Kurumsal kalite bilesenlerinin tamami g¢evre
performansi ile pozitif yonde ve anlamli bir iligki igerisindedir. Yine gelismis ekonomilerde
ekonomik biiyiime ¢evre kalitesini olumlu yonde etkiler iddiasim bulgular %5 anlamlilik
diizeyinde desteklemektedir. Yoksullugun azalmasi ve egitim diizeyinin artmasi c¢evre
performansini olumlu etkilerken niifus artis1 ve niifusun sehir merkezlerinde yogunlagmasi
cevre performansin1 olumsuz etkilemektedir. Toplam yatirnm ve ticari agiklik gelismis
ekonomilerde ¢evre performansimi pozitif etkilese de istatistiksel olarak bu bulgu
anlamsizdir. Statik model ¢oziimlerinden farkli olarak Sistem-GMM model tahmin
sonuglarma gore kentlesme ¢ok zayif da olsa ¢evresel performansi olumsuz etkilemektedir.

Tablo: 5
Kurumsal Kalitenin Cevre Performans: Uzerindeki Etkisi
(Iki Asamah Sistem-GMM)

Bagimli Degisken: Cevresel Performans (LnEPI)

Bagimsiz Degiskenler Model-1 | Model-11 I Model-I11 I Model-1V
Katsayr | z-ist. |  Katsayr | z-ist. |  Katsayt | z-ist. | Katsayi | z-Ist.
LnEPIl1 0.961***  145.1 0.974***  188.4 0.951*** 1115 0.952***  109.5
LnPOLS 0.035*** 6.53 - - - - 0.035*** 4.61
LnGOV - - 0.038** 281 - - 0.027*** 4.83
LnDEM - - - - 0.058*** 6.49 0.030** 3.33
LnY 0.018** 3.23 0.019** 2.07 0.013** 2.32 0.018** 2.02
HDI 0.014** 2.88 0.030*** 6.03 0.016*** 3.51 0.014** 245
TotINV 0.007 0.44 0.001 0.45 0.007 0.20 0.005 1.02
OPEN 0.009 .001 0.005 .074 0.001 111 0.005 0.69
EDU 0.005*** 3.78 0.003*** 4.13 0.004*** 3.54 0.005*** 4.09
URB -0.003  -0.02 -0.002**  -2.43 -0.006  -0.30 -0.000 -0.04
POP -0.014***  -5.42 -0.019***  -4.93 -0.015***  -4.36 -0.011**  -2.92
Gozlem 257 231 257 231
Ulke Sayist 34 34 34 34
wald () 2.28 [0.000] 4.10 [0.000] 3.32 [0.000] 7.82 [0.000]
AR (1) -2.67 [0.008] -2.42[0.016] -2.67[0.008] -2.4210.015]
AR (2) 0.90 [0.368] 0.15 [0.850] 0.93 [0.354] 0.11[0.912]
Sargan-? 46.62 [0.719) 51.88 [0.478] 45.63 [0.754] 56.33 [0.316]
Arag Sayist 62 61 62 63

Agiklamalar: *** ** * sirasiyla p < 0.01, p < 0.05 ve p < 0.10 seklindedir.
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4.3. Gelismekte Olan Ulkeler icin Tahmin Sonuclari

Tablo 6’da gelismekte olan ekonomiler igin yiiriitillen statik panel veri analizi
sonuglar1 goriilmektedir. Spesifikasyon testlerinin sonuglarina gore her dort model i¢in de
yalnizca birim etkiler anlamlidir. Hausman testi sonuglarina gore (1) numarali model igin
temel hipotez kabul edilmis ve REM tahmincisi uygun olduguna karar verilmistir. (11), (111)
ve (IV) numarali modeller i¢inse parametreler arasindaki fark sistematik degildir yontindeki
temel hipotez ret edilmis ve uygun tahmincinin FEM olduguna karar verilmistir. Uygun
tahminci belirlendikten sonra model tahminine gegilmistir.

FEM icin hesaplanan F testi ve REM igin hesaplanan Wald (y?) istatistikleri kurulan
modellerin anlamli oldugunu ortaya koymaktadir. Bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskeni
aciklama diizeyi %31 ile %38.3 arasinda degismektedir. Tahmin sonuglarna
odaklanildiginda her dért modelin sonuglarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir.
Geligsmekte olan ekonomilerde, kurumsal kalitedeki iyilesmeler ¢evre performansini pozitif
yonde etkilemektedir. Ekonomik biiyiime ile g¢evre performansi arasindaki iliskiye
bakildiginda biiytime kisa vadede g¢evresel performansi olumsuz etkilerken uzun vadede
cevre performansina pozitif yonde etki etmektedir. Katsayilara dikkat edilirse, uzun
donemde ekonomik biiyiimenin ¢evre lizerindeki pozitif etkisi ekonomik biiyiimenin kisa
dénemdeki cevreyi bozucu etkisinden daha giiclii oldugu gériilmektedir. Ote yandan cevre
performansinin gelismekte olan ekonomilerde artisi; yoksullugun azaltilmasi ve egitim
diizeyinin arttirllmasindan pozitif yonde etkilenirken gelismekte olan ekonomilerde niifus
artig1 ¢evresel performansi negatif yonde etkilemektedir. Toplam yatirim, ticari agiklik ve
niifusun Kkentlerde yogunlasmasi ile ¢evre performans: arasinda anlamli bir iliski
bulunamamistir.

Tablo: 6
Kurumsal Kalitenin Cevre Performans: Uzerindeki Etkisi (Statik Analiz)

Bagimli Degisken: Cevresel Performans (LnEPI)
Bagimsiz Degiskenler Model-1 [ Model-11 [ Model-111 [ Model-1V
Katsayr | zist. |  Katsayi | t-ist. |  Katsayi | tdst. |  Katsayi | t-ist.
LnPOLS 0.037* 1.94 - - - - 0.032** 2.38
LnGOV - - 0.062**  2.36 - - 0.068**  2.16
LnDEM - - - - 0.034**  2.46 0.029***  3.04
Lny -0.023***  -3.82 -0.063***  -4.12 -0.055***  -4.04 -0.019***  7.50
LnYsq 0.024**  2.65 0.098***  4.36 0.087*** 421 0.165***  5.09
HDI 0.018*** 5.34 0.014** 213 0.016** 234 0.007*** 4.03
TotINV -0.009  -1.39 -0.004*  -1.79 -0.003  -1.48 -0.001  -1.26
OPEN -0.003  -0.88 -0.001  -0.20 -0.002  -0.28 -0.000 -1.07
EDU 0.003***  3.70 0.003  1.62 0.009*  1.92 0.010* 171
URB -0.012  -0.28 -0.018  -1.62 -0.013  -1.37 -0.009  -0.97
POP -0.015*  -1.93 -0.022***  -3.10 -0.025***  -3.09 -0.023**  -3.04
Sabit 1.26%**  21.79 2.75***  10.64 2.57***  10.95 176*** 285
Gozlem Sayist 564 647 697 522
Ulke Sayist 90 90 90 90
F-Testi 268.9 [0.000] 33.75 [0.000] 37.95 [0.000] 238.1[0.000]
LM-Testi 1440.5 [0.000] 1334.3[0.000] 1775.4 [0.000] 1395.9 [0.000]
LR(1)-Testi 1609.0 [0.000] 728.6 [0.000] 825.5 [0.000] 1411.0 [0.000]
LR(2)-Testi 1577.4 [0.000] 728.6 [0.000] 825.5 [0.000] 0.00 [1.000]
LR(3)-Testi 0.50 [0.238] 2.05 [1.000] 0.06 [1.000] 1440.9 [0.000]
Hausman 9.22 [0.417] 21.30 [0.000] 24.37[0.003] 19.81[0.019]
Model Birim E. REM BirimE. FEM Birim E. FEM Birim E. FEM
Tahminci GLS Grup Igi Grup lci Grup ici
F/Wald 2 297.7 [0.000] 7.75 [0.000] 8.88 [0.000] 307.0 [0.000]
R? 38.3 31.0 315 37.8
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Aciklamalar: *** ** * qirasiyla p < 0.01, p < 0.05 ve p < 0.10 seklindedir.
Tablo: 7
Kurumsal Kalitenin Cevre Performans: Uzerindeki Etkisi
(iki Asamali Sistem GMM)

Bagimli Degisken: Cevresel Performans (LnEPI)
Bagimsiz Degiskenler Model-1 I Model-11 [ Model-111 [ Model-1V
Katsayl | z-Ist. |  Katsayr | z-ist. |  Katsayi | z-ist. |  Katsayr | z-st.
LnEPI1 0.967***  182.6 0.992***  223.0 0.986***  226.0 0.976***  143.1
LnPOLS 0.051** 2.19 - - - - 0.048** 201
LnGOV - - 0.021*** 3.19 - - 0.024** 2.62
LnDEM - - - - 0.057***  3.10 0.058*** 585
LnY -0.031***  -9.07 -0.037**  -2.38 -0.013***  -3.31 -0.023**  -4.90
LnYsq 0.045%** 8.80 0.033** 2.67 0.020*** 3.70 0.033*** 5.08
HDI 0.010*** 584 0.007***  3.26 0.009*** 432 0.010*** 4,03
TotINV -0.001***  -542 -0.002**  -2.09 -0.004**  -2.68 -0.008***  -4.91
OPEN -0.008 -1.73 -0.004  -1.30 -0.005 -0.15 -0.005 -0.07
EDU 0.003*** 3.42 0.003*** 4.27 0.004*** 5.10 0.004*** 5.58
URB -0.001  -1.10 -0.007  -1.05 -0.009 -1.35 -0.001 145
POP -0.024*** 421 -0.027***  -5.80 -0.026***  -5.59 -0.022**  -2.47
Gozlem 473 504 554 431
Ulke Sayist 90 90 90 920
Wald (x?) 2.42[0.000] 2.98 [0.000] 4.58[0.000] 6.42 [0.000]
AR (1) -3.4210.001] -3.31[0.001] -3.52[0.000] -3.27[0.001]
AR (2) 1.57 [0.116] 0.82 [0.412] 1.32 [0.192] 0.98 [0.328]
Sargan-y2 56.84 [0.334] 55.69 [0.338] 54.23 [0.427) 56.36 [0.315]
Arag Sayisi 63 62 63 64

Agiklamalar: *** ** * sirasiyla p < 0.01, p < 0.05 ve p < 0.10 seklindedir.

Geligsmekte olan ekonomiler i¢in yapilan iki agamali Sistem-GMM tahmin sonuglari
Tablo 7°de gériilmektedir. Hesaplanan Wald (y?) test istatistigi sonuglarina gére her dort
model de %1 diizeyinde istatistiksel olarak anlamlidir. AR(1) test istatistigi tiim modeller
icin eksi igaretlidir ve hesaplanan test istatistigi anlamli olup otokorelasyon olmadigina dair
temel hipotez ret edilmistir. Buna gore her dort modelde de birinci mertebeden oto
korelasyon sorunu bulunmaktadir. Ikinci mertebeden oto korelasyon olup olmadigim test
eden AR(2) test istatistigi sonuglarina gore her dért model i¢in de oto korelasyon olmadigina
dair temel hipotez kabul edilmis ve ikinci mertebeden oto korelasyon problemi olmadigi
belirlenmistir. Sargan (y?) test istatistigi sonuclarma gore model tahmininde kullanilan
araglar anlamlidir. Dolayistyla Sistem-GMM teknigiyle dinamik panel veri modellemesinin
varsayimlar1 saglanmigtir ve model sonuglari tutarhdir. Tahmin sonuglarina gére bagimli
degiskenin bir déonem gecikmeli degeri cari donem degerini hemen hemen kendisi kadar
etkilemektedir. Bu bulgu, gelismekte olan ekonomilerde de g¢evresel bozulmamn ya da
iyilesmenin daha sonra kendi kendini besleyecegini ortaya koymaktadir. Ote yandan Sistem-
GMM tahmin sonuglariyla statik panel tahmin sonug¢larinin birbirine yakin oldugu da
sOylenebilir. Tek fark statik panel tahmin sonuglarinda istatistiksel olarak anlamli ¢ikmayan
toplam yatirim-¢evre performansi iligkisinin dinamik panel tahmin sonuglarinda anlamli
cikmis olmasidir. Kurumsal gostergelerin tamami g¢evre performansini pozitif yonde
etkilemektedir. Diger yandan bulgular, CKE hipotezini desteklemektedir. Kalkinmanin ilk
donemlerinde ekonomik biiyiime g¢evresel bozulmaya neden olurken kalkinmigligin ileri
safhalarinda ¢evre performansina pozitif etki yapmaktadir. Ayrica uzun dénemdeki pozitif
etki kisa donem bozucu etkiden daha giigliidiir. Gelismekte olan ekonomilerde biiyiimenin
kaynagi olan toplam yatirimlardaki artis ve niifus artisi gevre performansini olumsuz
etkilerken; zenginligin insanlar arasinda dengeli dagitilmasi ve egitim diizeyinin arttirilmasi
cevre performansim pozitif yonde etkilemektedir. Niifusun sehirlerde yogunlagsmasi ve
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gelismekte olan ekonomilerin daha disa agik olmalari gevre performansini azaltmaktadir
ancak bu bulgu istatistiksel olarak anlaml degildir.

4.4. Bulgularin Degerlendirilmesi

Cevre performansi tizerinde etkisi oldugu diisiiniilen sosyoekonomik faktorlerin
aragtirma modellerine agiklayicilik giiciinii arttirmak i¢in kontrol degisken olarak ilave
edildigi arastirmada, kurumsal kalitenin ¢evre performansi tizerindeki etkisi, FEM, REM ve
iki asamali Sistem GMM gibi geleneksel statik ve dinamik panel veri analizleriyle
incelenmistir. 3 farkli kurumsal Kalite gostergesinin ayr ayri (1, 11 ve 11l numarali modeller)
ve beraber (IV numarali model) bagimsiz degisken olarak yer aldigi dort farkli modelin
tahmininden elde edilen bulgular topluca karsilastirildiginda, hem her iki analiz tiiriinden
(statik ve dinamik) elde edilen sonuglarin hem de modellerdeki parametrelerin anlamlilik
diizeyleri ile isaretlerinin birbiriyle uyumlu oldugu goriilmektedir. Bu kisimda, dinamik
panel veri analizi ile tahmin edilen yalmzca (IV) numarali modelin sonuglar
karsilagtirtlmigtir. Zira degisen varyans ve oto korelasyon gibi standart hatalar1 ve
degiskenler arasi olasi igsellik sorununu dikkate aldigi icin iki asamali Sistem-GMM
yontemi daha giiglii tahminler sunmaktadir ve ayrica (1V) numarali modelde tiim degiskenler
tahmin modelinde yer almaktadir.

Tablo 8, iki asamali Sistem-GMM ile tahmin edilen (IV) numarali modellerin
sonuglarim 6zet olarak vermektedir. Tablodan goriilecegi tizere her iki iilke grubu i¢in ortak
sonuclar olmakla beraber iilkelerin gelismislik diizeylerine gore degisen sonuglar da s6z
konusudur. Ortak sonuglar igerisinde en dikkat ¢ekeni, her iki tilke grubunda da kurumsal
faktorlerin gevresel performansi pozitif yonde etkilemesidir. Bu sonugtan hareketle diisiik
politik riskin, yiiksek yonetisim kapasitesi ve demokrasi diizeyinin hem gelismis hem de
gelismekte olan ekonomilerde ¢evre performansini pozitif yonde etkileyerek cevre kalitesini
arttird1@1 acikca sdylenebilir. iki iilke grubu icin ortak diger bir sonug ise ¢evre performansi
tizerindeki etkisi pozitif olmakla beraber yonetisim kalitesinin ti¢ kurumsal faktor igerisinde
daha zayif etkisinin oldugudur. Diger taraftan kurumsal kalite gostergelerinin gevre
performansi {izerindeki etkisi hem kurumsal gostergeler hem de gostergelerin katsayi
biiyiikliikleri agisindan iilkelerin gelismiglik diizeylerine goére degismektedir. Gelismis
ekonomilerde politik risk ¢evre performansi iizerinde en etkili kurumsal faktor iken
gelismekte olan ekonomilerde demokrasidir. Bu bulgulardan hareketle, daha yiiksek ¢evre
performansinin saglanabilmesi igin geligmig ekonomilerin giiclii demokrasi ve yiiksek
yonetigim kapasitelerini istikrarli bir politik yap1 ile birlikte siirdiirmeleri gerekmektedir.
Gelismekte olan ekonomilerde daha yiiksek gevre performansi igin ise bu iilkelerin politik
istikrar1 saglamak (dusiik politik risk) ve yiiksek yonetisim kapasitesini yakalamak igin ayni
zamanda ilgili kurumsal yapilar1 demokratik karar alma siiregleri ile desteklemeleri gerektigi
soylenebilir. Elde edilen bu bulgular literatiirde Congleton (1992), Li ve Reuveny (2006),
Barrett ve Kathryn (2000), Carlsson ve Lundstrom (2001), Bernauer ve Koubi (2008), Bal
ve digerleri (2015) ile Bernard ve Mandal (2016)’1n ¢alismalarinda elde ettikleri bulgularla
ortiismektedir.
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Tablo: 8
Bulgularin Karsilastirilmasi
(Model-1V, Sistem-GMM)

Bagimli Degisken: Cevresel Performans
B Degiskenler Gelismis Gelismekte Olan

Politik Istikrar 0.035*** 0.048**
Yonetisim 0.027** 0.024**
Demokrasi 0.030** 0.058***
Ekonomik Biiyiime 0.018*** -0.023***
(Eko. Biiyiime)? - 0.033***
Yoksulluk 0.014** 0.010***
Toplam Yatirim 0.005 -0.008***
Disa Agiklik 0.005 -0.005
Egitim Diizeyi 0.005** 0.004***
Kentlesme -0.000 -0.001
Niifus Artis -0.011** -0.022**

Aciklama: *** p<0.001 ve ** p<0.005.

Bulgulara gore, sosyoekonomik olgularla ¢evre performansi arasindaki iliskilerde
tilkelerin gelismislik diizeylerine gére hem ortak hem de farkli sonuglarin oldugu
goriilmektedir. Cevresel Kuznets Egrisi hipotezinin iddia ettigi gibi gelismisligin ileri
asamalarinda ekonomik biiyiime, ¢cevre performansini pozitif yonde etkilerken gelismisligin
erken donemlerinde ekonomik biiyiimenin alternatif maliyeti ¢evre kirliligi ya da bir takim
cevresel bozulmalardir. Bu bulgu, hipotezi dogrulayan daha onceki ¢alismalar (Selden ve
Song, 1994; Roberts ve Grimes, 1997; Schmalensee vd., 1998; Stern ve Common, 2001;
Jalil ve Mahmud, 2009) ile ortaktir. Gelismisligin her diizeyinde hizli niifus artis1 ve niifusun
sehir merkezlerinde yogunlagsmasi ¢evresel problemler iretirken yine gelismisligin her
diizeyinde egitim diizeyindeki artis ve yoksullugun azalmasi ¢evre performansina pozitif
yonde katki sunmaktadir. Disa agiklik ve toplam yatirimlar gelismis lilkelerde g¢evre
performansini pozitif yonde etkilerken ayn1 zamanda ekonomik biiyiimenin kaynagi olan bu
faktorler, gelismekte olan iilkelerde cevre performansim olumsuz etkilemektedir. Ote
yandan toplam yatirim ve disa agiklik ile kentlesmenin gevre performansi tizerindeki etkisi
gelismis ekonomilerde istatistiksel olarak anlamsizken, gelismekte olan ekonomilerde ise
disa aciklik ile kentlesmenin ¢evre performansi iizerindeki etkisi istatistiksel olarak anlamsiz
bulunmustur.

5. Sonug

Cevresel bozulmanin hem siirdiiriilebilir biiyiime hem de insan saglhigi agisindan
yarattig1 olumsuzluklarin ortaya ¢ikmasi ve bu dogrultuda 6zellikle 1970’lerden bu yana
cevre konusundaki duyarliligin artmasi iilkeleri bu konuda g¢esitli 6nlemler almaya
yOneltmistir. Ancak zamanla ¢cevreyi korumanin sadece yasal diizenlemelerle olmayacaginin
anlagilmasi, ¢evre sorunlarinin azaltilmasinda aymi zamanda bireylerin davraniglarim
sekillendiren kurumsal yapinin etkili olabilecegi diisiincesini 6n plana ¢ikarmistir. Cevre
performansinin belirleyicilerinin ortaya konulmasinda kurumsal kalitenin dikkate alinmasi
gerektigi fikrinin oldukga yeni oldugu soylenebilir. Dolayisiyla ekonomik ve sosyal
faktorlerin gevre kalitesi tizerindeki etkisini arastiran ¢ok sayida ¢alisma olmasina ragmen
kurumsal faktorlerin ¢evre performansi lizerindeki etkisini konu alan ¢alismalarin sayist
oldukg¢a simirlidir. Ozellikle Tiirkiye 6zelinde yapilmis ¢aligma sayis1 yok denecek kadar
azdir.
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Bu caligmanin amaci, kurumsal Kalitenin ¢evre performansi tizerindeki etkisinin
ortaya konulmasidir. Bu amagla kurumsal kalite ve ¢evre performans iliskisi, gelismis ve
gelismekte olan toplam 124 iilkeyi kapsayan iilke 6rneklemi igin 2000-2014 yillarim
kapsayan donemde, statik ve dinamik panel veri yontemleri kullamilarak arastirilmigtir.
Diger ¢aligmalardan farkl olarak bu ¢alismada, ¢evre tiim boyutlariyla dikkate alinmis ve
kurumsal kaliteyi temsilen i¢ ayr1 gostergeden yararlanilmistir. Ayrica bu iligkinin tilkelerin
gelismiglik diizeyine gore degisip degismedigini belirleyebilmek icin de gelismis ve
gelismekte olan panel gruplari i¢in ayri ayri model tahminleri yapilmistir. Arastirma
sonucunda iki temel sonuca ulagilmustir. Birincisi kurumsal kalite ile ¢evre performansi
arasindaki iligki tilkelerin gelismislik diizeylerine gore degismemekte ve iilkelerin her
gelismiglik diizeyinde kurumsal Kalitedeki artis c¢evre performansini pozitif yonde
etkilemektedir. Ikincisi, hangi kurumsal géstergenin ¢evre performanst iizerinde daha fazla
etkili oldugu ise ekonomilerin gelismiglik diizeyine gore degismektedir. Gelismis
ekonomilerde diger kurumsal faktorlere kiyasla politik risk ¢evre performansini daha fazla
etkilerken gelismekte olan ekonomilerde ise demokratik gelisme en etkili kurumsal kalite
gostergesidir.

Elde edilen sonuglar géz 6niinde bulunduruldugunda kurumsal yapinin ilkelerin
¢evre performansinin yiikseltilmesinde 6nemli rolii oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda
uygulanacak ¢evre politikalarinin basariya ulagsmast igin bireylerin davranislarinin arkasinda
yatan kurumsal unsurlarinda dikkate alinmasi gerekmektedir. Soyle ki, ¢evre kirliligini
onlemeye yonelik diizenlemelerin kagit tizerinde kalmamasi ve bireylerin bu kurallari
igsellestirilmesiyle miimkiindiir. Bu ise kurumsal yapmin gelistirilmesini gerektirmektedir.
Bu nedenle iilkelerin ¢evre ile ilgili yasa ve kurallar belirlerken ayni1 zamanda kurumsal
yapinin gelistirilmesi adina yapacaklar1 diizenlemeler ¢evre sorunlariin énlenmesinde daha
etkili sonuglar verebilecektir. Gelismis ekonomilerde giiclii demokrasi ve yiiksek yonetigim
kapasitesinin istikrarl politik karar alma siireciyle, gelismekte olan ekonomilerde ise politik
ve yonetimsel kurumlarin daha demokratik karar alma mekanizmalariyla isler hale
getirilmesi gerekmektedir. Baska bir ifadeyle siirdiiriilebilir bir ¢evre i¢in gelismis
ekonomilerde politik istikrarin devamliligi, gelismekte olan ekonomilerde ise kurumsal
yapilarin ve siireglerin daha demokratik hale getirilmesi bir zarurettir.
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