BURSA ULUDAG UNIVERSITESI ZIRAAT FAKULTESI DERGISi
Journal of Agricultural Faculty of Bursa Uludag University
e-ISSN 2651-4044
https://dergipark.org.tr/tr/pub/bursauludagziraat
http://www.uludag.edu.tr/ziraatdergi
Aralik/2022, 36(2), s. 245-254

ARASTIRMA MAKALESI RESEARCH ARTICLE

Gelis Tarihi (Received): 18.10.2021
Kabul Tarihi (Accepted): 07.01.2022

Baz1 Yonca (Medicago sativa L.) Cesitlerinin Ot Verimi ve

Kalite Ozelliklerinin Belirlenmesi®

Betiil ERBEYI', Sebiha EROL?, Emine BUDAKLI CARPICI*"

Oz: Bu arastirma, Bursa ekolojik kosullarinda bazi yonca gesitlerinin ot verimi ve kalite 6zelliklerini belirlemek
amactyla 2015-2017 yillar1 arasinda yiiriitiilmiistiir. Denemede Alsancak, Bilensoy-80, Diane, Iside, Ozpmar ve
Prosementi cesitleri ele alinmistir. Calismada yonca ¢esitlerinde ana sap uzunlugu, ana sap capi, kuru ot verimi,
ham protein orani, ham protein verimi, ADF ve NDF igerigi gibi 6zellikler incelenmistir. Arastirmadan elde
edilen sonuglara gore; denemenin ikinci ve tigiincii yillarinda en yiiksek kuru ot verimleri sirasiyla 1830.6 kg da
ve 1559.2 kg da™ ile iside ¢esidinden elde edilmistir. Denemede kullanilan bu gesidin ham protein verimleri de
ayni yillarda diger gesitlerden daha yiiksek olmustur. Arastirma elde edilen sonuglara gore, yiiksek verim ve
kalite acisindan Bursa ve benzer ekolojik kosullarda Iside, Bilensoy-80 ve Alsancak cesitlerinin

yetistirilebilecegi belirlenmistir.
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Determination of Hay Yield and Quality Traits of Some Alfalfa Cultivars

Abstract: This research was carried out with three replicates according to randomized complete block design
between 2015 and 2017 years in order to determine the forage yield and quality characteristics of some alfalfa
cultivars in Bursa ecological conditions. Alsancak, Bilensoy-80, Diane, Iside, Ozpimar and Prosementi varieties
were used as plant material in the research. In the study, characteristics such as main plant height, main stem
diameter, dry matter yield, crude protein ratio, crude protein yield, ADF and NDF content of alfalfa cultivars
were investigated. According to the results obtained from the research; the highest dry matter yields were
obtained from the Iside variety with 1830.6 kg da™' and 1559.2 kg da™, respectively in the second and third years
of the experiment. Crude protein yields of this cultivar used in the experiment were higher than other cultivars in
the same years. According to the results obtained from the research, it was determined that Iside, Bilensoy-80
and Alsancak varieties could be grown in Bursa and similar ecological conditions in order to obtain high dry

matter and crude protein yield.

Keywords: Alfalfa, variety, dry matter yield, quality.

Giris

Yonca bitkisi (Medicago sativa L.), adaptasyon, verim ve kalite yoniindeki olumlu o&zellikleri nedeniyle
giiniimiizde 35 milyon ha’in {izerinde bir alanda ve her kitada 80’den fazla iilkede yetistiriciligi yapilan en
onemli baklagil yem bitkisidir (Karadas ve Aksoy, 2019). Ulkemizde yonca yem bitkileri igerisinde en fazla
ekim alanina sahip baklagil yem bitkisi olup, 2020 yili TUIK verilerine gére yonca ekim alan1 6.628.887 da’dur.
Bursa {li yonca ekim alan1 116 276 da olup en fazla yonca ekim alan1 40 825 da ile Mustafakemalpasa ilgesinde
bulunmaktadir. ilimizde yetistiriciligi yapilan yonca bitkisinin yesil ot verimi ilgelere bagli olarak 1250-8000 kg
da arasinda degismektedir (TUIK, 2021).

Farkli ekolojik kosullara (iklim ve toprak) adaptasyonu sayesinde iilkemizin hemen her bolgesinde
yetistirilmekte olan yonca bitkisinde kuru ot verimi ¢esitlere ve lokasyonlara goére onemli farkliliklar
gostermektedir. Ornegin; Hatay kosullarinda 1127-1415 kg da™ (Oncii, 1997), izmir kosullarinda 1178-1573 kg
da” (Aka ve Avcioglu, 2003), Ankara kosullarinda 2005 yilinda 1199-1603 kg da™ ve 2006 yilinda 1219-2024
kg da” (Cogii ve Sancak, 2007), Cukurova kosullarinda 1871.9-2489.0 kg da™ (Avei ve ark., 2007), Bornova
kosullarinda 1850-2049 kg da” ve Odemis kosullarmda 1892-2049 kg da” (Demiroglu ve ark., 2008), Adana
kosullarinda 1403-2012 kg da™* (Ave ve ark., 2009), Tokat-Kazova kosullarinda 648.8-2024.3 kg da™' (Karadag
ve ark., 2011), Cukurova kosullarinda 1883-1994 kg da” (Kizil Aydemir ve ark., 2011), Diyarbakir kosullarinda
945-1250 kg da (Saruhan ve Kugvuran, 2011), Isparta kosullarinda 2097-2567 kg da (Yilmaz, 2011), Kirschir
kosullarinda 453.61-574.41 kg/d kg da”' (inal, 2015) ve Yozgat kosullarinda tesis yilinda 591.4-1915.4 kg da™,
ikinci yil ise 1326.2-2508.9 kg da’' (Engin ve Mut, 2017) arasinda degismektedir. Ayrica farkli ekolojik
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kosullarda yapilan caligmalarda da ot veriminin yani sira otun kalitesi bakimindan da cesitler arasinda
farkliliklarin oldugu tespit edilmistir (1ptas ve ark., 2007; Avci ve ark., 2009; Kir, 2010; Yilmaz, 2011; Avci ve
ark., 2013; Inal, 2015). Hem verim hem de kalite agisindan bdlge kosullarina uygun cesit/gesitlerin belirlenmesi

kaliteli kaba yem a¢1gmin kapatilmasinda son derece 6nemlidir.

Bu ¢alisma, Bursa ve benzeri ekolojilere sahip olan bdlgeler i¢in ot verimi ve kalitesi yiiksek olan yonca gesit

veya ¢esitlerinin belirlenmesi amaciyla yiiriitilmiistir.

Materyal ve Yontem

Aragtirma 2015-2017 yillar1 arasinda Bursa Uludag Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Uygulama ve
Arastirma Merkezi’nde yiriitilmiistiir. Deneme 4 Mayis 2015 tarihinde kurulmus ve olgtimler 2015, 2016 ve
2017 yillarinda yapilmistir. Denemede bitki materyali olarak Bilensoy-80, Alsancak, Ozpinar, Diane, Prosementi
ve Iside yonca gesitleri kullamlmistir. Arastirmanin yiiriitiildiigii yillara ait iklim verileri Cizelge 1’de verilmistir

(Anonim, 2015, Anonim 2016, Anonim, 2017).

Cizelge 1. Bursa iline ait uzun yillar ortalamasi ile 2015, 2016 ve 2017 yillarina ait iklim verileri

Aylar UuYoO 2015 2016 2017
S N S N S N S N

Y@ ooy | oy Y™ ey | e [T o | e Y™ co) | @
Ocak 82.9 5.5 70.0 112.0 5.4 79.0 157.5 5.3 79.7 81.6 3.5 76.5
Subat 70.7 6.1 68.7 74.2 7.3 76.5 86.2 11.3 74.2 17.6 7.8 69.5
Mart 66.1 8.6 67.7 78.2 9.1 79.1 80.9 11.1 70.0 25.0 10.3 76.0
Nisan 66.0 13.0 | 66.1 95.6 11.5 | 70.1 23.1 16.3 64.5 47.8 12.9 69.6
Mayis 43 .4 174 | 62.0 36.0 193 | 64.2 73.8 18.4 70.1 81.0 18.0 72.8
Haziran 36.5 225 | 57.8 37.8 21.7 | 72.0 324 25.0 58.9 60.2 23.1 71.2
Temmuz 17.7 248 | 56.2 0.0 25.5 | 60.7 0.2 26.3 56.7 7.8 26.0 62.0
Agustos 13.8 245 | 573 5.6 264 | 61.5 8.6 26.5 62.9 1.8 25.6 65.6
Eyliil 40.8 20.2 | 63.8 98.1 23.6 | 73.2 30.8 21.4 67.3 5.2 22.8 61.3
Ekim 75.5 15.0 | 68.7 93.2 16.4 | 83.7 15.8 15.8 74.6 56.0 14.9 73.7
Kasim 79.9 10.5 | 69.3 26.4 12.7 | 78.1 51.0 10.9 71.6 37.4 11.0 78.5
Aralik 100.8 7.2 68.7 3.0 5.6 76.6 110.6 3.0 82.4 109.0 9.5 76.2
Top/Ort | 694.1 14.6 64.7 660.1 154 |72.9 670.9 15.9 69.4 530.4 15.5 71.1

*: UYO: Uzun yillar ortalamasi (1975-2014), Y: Yagus, S: Sicaklik, N: Nispi nem

2015 yilinda, deneme alaninin farkl yer ve derinliklerinden (0-20 ve 20-40 cm) alinan toprak 6rneklerine ait
analiz sonuclar1 incelendiginde; deneme topraklari biinye agisindan killi tin ve kumlu kil biinyeli, pH a¢isindan
alkali reaksiyon gdsteren, tuz kapsami agisindan ise sorunsuz bir topraktir. Ayrica, deneme alaninin topragi kireg
ve organik madde igerigi bakimindan azdir. Deneme alani bitki besin maddesi yoniinden degerlendirildiginde
ise; azot igerigi az, fosfor igerigi 0-20 cm derinlikte yeterli, 20-40 cm derinlikte ise az, potasyum ise fazla

durumdadir.
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Arastirma, Tesadif Bloklart Deneme Deseninde 3 tekrarlamali olarak planlanmis olup her bir parselde 8
siraya yer verilmistir. Arastirmada siralar arasindaki mesafe 20 cm’dir. Denemede parsel biiyiikliigi 8 m* olup
dekara 2 kg tohumluk kullanilmistir. Denemede ekim 4 Mayis 2015 tarihinde elle yapilmistir. Parsellerde ekimle
birlikte 3 kg N da” ve 6 kg P,Os da™ giibre uygulamalar1 yapilmustir. Ekimin ardindan merdane gegirildikten
sonra yagmurlama sulama yapilmistir. Cikis sonrasinda yabanci otlara karsi elle yabanci ot miicadelesi
yaptlmistir. 2015 yili tesis yili olarak degerlendirilmis ve 3 yil siireyle arastirmadan veriler toplanmistir.
Denemede bigimler % 10 ¢igeklenme doneminde tirpanla yapilmistir. Denemenin ilk yilinda (2015-tesis yilr)
birinci bigim 08.07.2015, ikinci bi¢im 03.08.2015 ve tgilincii bi¢im 05.09.2015, 2016 yilinda birinci bigim
27.04.2016, ikinci bigim 06.06.2016, {igiincii bi¢im 28.06.2016, doérdiincii bigim 19.07.2016, besinci bigim
13.08.2016 ve altinci bigim 05.09.2016 tarihlerinde, 2017 yilinda ise birinci bigim 4.05.2017, ikinci bi¢im
06.06.2017, ti¢tlincli bigim 5.07.2017, dordiincii bicim 10.07.2017, besinci bigim 14.08.2017 ve altinci bigim
15.09.2017 tarihlerinde yapilmistir. Deneme alaninda yaprak biti ile miicadele etmek amaciyla Efdal imidrid 350
SC (20 ml 100 L'l) kullanilmistir. Her bigim doneminde kenar tesirleri disinda kalan alan bigilerek parsel yesil ot
verimleri belirlenmistir. Her parselden bigim sirasinda yas ot 6rnekleri alinmis ve 70 °C kurutma dolabinda 48
saat kurutulmustur. Elde edilen 6rnekler tartilmis ve kuru ot oranlart hesaplanmigtir. Bu veriler kullanilarak
cesitlere ait kuru ot verimleri belirlenmistir. Arastirmada her yil i¢in yapilan bigimlerden elde edilen kuru ot
verimleri toplanmis ve yillik kuru ot verimi olarak degerlendirilmeye alinmigtir. Aragtirmada her bi¢im donemi
oncesinde ana sap uzunlugu ve ana sap kalinligr Yilmaz (2011)’ gore yapilmistir. Her yil yapilan bigimler
oncesinde parsellerde rastgele segilen 10 bitkide ana sap uzunlugu ve ana sap kalinlig1 6l¢iilmiis ve bicimlerin
ortalamas1 alinmistir. Yonca cesitlerine ait ham protein oranlarini belirlemek amaciyla Kjeldahl yontemi
kullanilmistir (Canbolat ve ark., 2013). Her bicim doneminde elde edilen materyalde ham protein orani
belirlenmis ve daha sonra yillik ortalama ham protein orani bigimlere ait ham protein oranlarinin ortalamasi
alinarak hesaplanmistir. Elde edilen ham protein oranlari, kuru ot verimleri ile carpilarak da ham protein
verimleri hesaplanmistir. Orneklerde asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF) ve notr deterjanda ¢oziinmeyen lif
(NDF igerikleri) ise ANKOM 200 Fiber Analyzer aleti kullanilarak Van Soest ve ark. (1991) tarafindan
bildirilen yontemlere gore belirlenmistir. Denemeden elde edilen veriler JUMP 7.0 paket programi kullanilarak
Tesadiif Bloklar1 Deneme Desenine gore istatistiki analize tabi tutulmustur. Onemlilik testlerinde % 1 ve % 5

farkli gruplarin belirlenmesinde LSD testi kullanilmistir.

Bulgular ve Tartisma

Denemede ele alinan yonca gesitlerine ait 2015, 2016 ve 2017 yillarinda tespit edilen ortalama ana sap uzunlugu,
ortalama ana sap kalinligi, toplam kuru ot verimi, ortalama ham protein orani, toplam ham protein verimi,

ortalama ADF ve ortalama NDF igeriklerine ait veriler ve varyans analiz sonuglari Cizelge 2’de verilmistir.

Denemenin tesis yilinda ana sap uzunlugu bakimindan gesitler arasinda dnemli bir fark ortaya ¢ikmamis ve
genel olarak ana sap uzunlugu 52.26-59.20 cm arasinda degismistir. Denemenin ikinci ve iigiincii yilinda en

yiiksek ana sap uzunlugu sirastyla 61.36 cm ile Bilensoy-80 ve 67.71 cm ile Ozpmar cesidinde tespit edilmistir.
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Denemenin ikinci yilinda ana sap uzunlugu bakimindan gesitler arasinda dnemli varyasyonlar olmasina ragmen
ti¢iincii y1lda Diane ¢esidi hari¢ diger ¢esitlerde ana sap uzunlugu birbirine yakin olmustur (Cizelge 2).

Yonca gesitleri ile farkli lokasyonlarda yiiriitiilen ¢aligmalarda, ana sap uzunlugu bakimindan farkli sonuglar
elde edilmistir. Ornegin; yonca gesitlerinde ana sap uzunluklarmin, Aka ve Avcioglu (2003) 61.6-67.5 cm, Kir
(2006) 74.78-86.78 cm, Cocii ve Sancak (2007) 2005 yilinda 82.25-87.25 cm ve 2006 yilinda 95.50-111.00 cm,
Demiroglu ve ark. (2008) 66.33-70.22 cm, Mohammed (2008) 59.58-83.88 c¢cm, Kir (2010) 85.10-93.20 cm ve
Yilmaz (2011) 67.74-72.44 cm arasinda degistigini bildirmislerdir. Arastirmadan elde ettigimiz ana sap
uzunluguna iliskin sonuglar, diger arastiricilarin sonuglarindan diisiik olmustur. Bu durumun, kullanilan
cesitlerden, farkli ekim zamanlarindan (yazlik-kislik), sulama ve giibreleme gibi kiiltiirel uygulamalardan,
ekolojik kosullardan ve ozellikle de yapilan bigim sayist ve bigcim yilindaki farkliliklardan ileri geldigi

sOylenebilir.

Yonca gesitlerine ait ana sap kalinliklar1 incelendiginde, tesis yilinda ¢esitlere ait ana sap kalinliginin 2.38-
2.87 mm arasinda degistigi ve cesitler arasindaki farkliligin istatistiki acidan 6nemli olmadig: tespit edilmistir.
Denemenin ikinci yilinda ¢esitlerin ana sap kalinliklari arasinda 6nemli (p<0.05), tigiincii yilinda ise ¢ok 6nemli
(p<0.01) farkliliklar oldugu belirlenmistir. Tkinci y1l en yiiksek ana sap kalmligi 3.43 mm ile Prosementi
cesidinde belirlenmis olup, Alsancak, Bilensoy-80 ve Iside gesitleri ile istatistiki olarak ayni grupta yer almistir.
Ugiincii yilda ise en yiiksek ana sap kalmligi 2.94 mm ile Prosementi ¢esidinde tespit edilmistir (Cizelge 2).
Denemeden elde edilen sonuglar Kir (2010) ve Kavut ve ark. (2014)’in elde ettikleri ana sap kalinlig1
bulgularindan diisiik, Yilmaz (2011)’in bulgularindan yiiksek, Demiroglu ve ark. (2008) ve Mohammed
(2008)’in sonuglartyla uyumlu c¢ikmistir. Sonuclar arasindaki farkliliklarin g¢esitlerden, ekolojik kosullardan,

kiiltiirel uygulamalardan ve bi¢im sayisindan kaynaklanmis olabilecegi soylenebilir.

Denemenin hem tesis yilinda hem de 2016 ve 2017 yillarinda kuru ot verimleri bakimindan gesitler
arasindaki farkliliklar cok 6nemli (p<0.01) ¢ikmustir. Tesis yilinda toplam 3 bigim yapilmis ve en yiiksek kuru ot
verimi 878.3 kg da’ ile Bilensoy-80 gesidinden elde edilmis olup, Alsancak ve Ozpmar cesitleri ile istatistiki
olarak ayni grupta yer almistir. Denemenin ikinci ve iiciincii yillarinda ise en yiiksek kuru ot verimi Iside, en
diisiik ise Diane ¢esidinden elde edilmistir (Cizelge 2). Iside ¢esidi tesis yilinda kuru ot verimi en diisiik cesit
olmasina ragmen ikinci ve liglincii yillarda kuru ot verimi dnemli dl¢lide artmistir. Arastirmamizda elde edilen
toplam kuru ot verimleri baz1 arastiricilarin sonuglarindan diisiik, bazilarminkinden ise yiiksek olmustur (Oncii,
1997; Acar, 2002; Aka ve Avcioglu, 2003; Iptas ve ark., 2007; Cogii ve Sancak, 2007; Aver ve ark., 2007;
Demiroglu ve ark., 2008; Mohammed, 2008; Avci ve ark., 2009; Kir, 2010; Kizil Aydemir ve ark., 2011;
Giiltekin ve ark. 2011; Karadag ve ark., 2011; Saruhan ve Kugvuran, 2011; Yilmaz, 2011; Avci ve ark., 2013;
Kavut ve ark., 2014; Inal, 2015; Engin ve Mut, 2017). Yonca cesitleri ile yapilan ¢aligsmalarda tespit edilen kuru
ot verimlerinin tesis yilina ya da verim yillarina ait olmas: da elde edilen sonuglar arasindaki farkliliklarin
onemli bir nedenidir. Ozellikle denemede kullamlan gesitlerin tesis yilindaki kuru ot verimleri diger yillara
oranla oldukc¢a diigiikk olmustur (Cizelge 2). Tesis yilinda elde ettigimiz sonuglar Demiroglu ve ark. (2008) ve
Engin ve Mut (2017) tarafindan tespit edilen degerlerden diisiik, Saruhan ve Kusvuran (2011)’mn sonuglari ile

uyumlu olmustur.
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Cizelge 2. Bursa Ekolojik Kosullarinda Yetistirilen Baz1 Yonca Cesitlerinin Tesis, 2016 ve 2017 Yillarina Ait
Ortalama Ana Sap Uzunlugu (ASU-cm), Ortalama Ana Sap Kalmligi (ASK-mm), Toplam Kuru Ot
Verimi (KOV- kg da™), Ortalama Ham Protein Orani1 (HP-%), Toplam Ham Protein Verimi (HPV- kg
da™), Ortalama ADF (%) ve Ortalama NDF (%) Degerleri

Cesit ASU ASK KOY1 HP HPV_1 ADF NDF
(cm) (mm) (kg da™) (%) (kg da™) (%) (%)
Tesis yilt
IAlsancak 55.25 2.80 8773 a 22.74 2064 a 21.55¢ 36.69
Bilensoy-80 59.20 2.38 8783 a 20.55 178.9 ab 24.54 ab 40.42
Diane 52.26 2.78 790.4 ab 22.37 176.8 ab 25.03a 38.60
[side 57.47 2.73 596.4 ¢ 21.31 126.6 ¢ 25.87 a 37.46
Ozpiar 58.00 2.82 8383 a 21.83 179.9 ab 22.22bc 37.67
Prosementi 55.00 2.87 683.2bc 21.72 148.0 be 2552 a 40.64
F Degerleri
Blok od od * od * od od
Cesit 6d 6d *k 6d *k * 6d
2016 Yili
IAlsancak 59.06a 3.27a 1714.3 ab 20.32 342.1 ab 30.12 39.50 ab
Bilensoy-80 61.36a 3.25a 1802.1 ab 21.06 366.1 a 28.62 41.87 a
Diane 49.71b 2.90b 13822 ¢ 20.80 269.4d 28.43 38.07b
[side 60.86a 3.40a 1830.6 a 20.93 3673 a 28.26 39.16b
Ozpinar 56.26ab 3.11ab 14434 ¢ 20.89 300.0 cd 26.81 41.67 a
IProsementi 58.03a 3.43a 1585.1bc 20.94 3233 be 29.18 39.58 ab
F Degerleri
Blok od od * od od od od
Cesit * * Hk od Hk od *
2017 Y1ilt
IAlsancak 65.62a 2.56 be 1407.45 ab 16.59 225.13 be 27.22 38.31
Bilensoy-80 62.67 a 2.66 be 1353.01b 17.09 221.88 be 29.09 37.68
Diane 51.55b 248 ¢ 1047.68 ¢ 17.93 182.61d 27.69 35.60
[side 6641 a 2.70b 1559.19 a 16.90 256.72 a 27.83 38.73
Ozpiar 67.71 a 2.66 be 1386.63 b 16.42 21692 ¢ 23.72 38.08
Prosementi 67.09 a 294a 1449.75 ab 17.63 251.46 ab 27.06 39.06
F Degerleri
Blok 6d 6d 6d od 6d od 6d
Cesit ** ok ok od * od od

* Ayni siitunda ayni harfi tasiyan degerler arasinda 0.05 olasilik diizeyinde fark yoktur.

Denemede yonca cesitlerine ait ham protein oranlari tesis yilinda % 20.55-22.74, ikinci y1l %20.32-21.06,
ticiincii yil ise % 16.42-17.93 arasinda degismis olup cesitler arasindaki farkliliklar istatistiki agidan 6nemsiz
cikmistir (Cizelge 2). Farkli ekolojilerde yiiriitiilen yonca ¢esit denemelerinde ham protein oraninin Acar (2002)
% 17.25-18.77, Kir (2006) % 17.86-20.26, Avci ve ark. (2009) % 17.0-18.0, Kur (2010) % 22.21-23.31, Kizil
Aydemir ve ark. (2011) % 17.6-18.3, Karadag ve ark. (2011) % 14.36-17.78, Saruhan ve Kusvuran (2011) %
17.95-22.67, Yilmaz (2011) % 16.23-17.53, Avel ve ark. (2013) % 18.5-19.4 ve Inal (2015) % 18.38-20.45

arasinda degistigini rapor etmislerdir. Arastirmamizda elde edilen ortalama ham protein oranlar1 bazi
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arastiricilarin bildirdikleri sonuglardan yiiksek, bazilarminkinden ise diisiik olmustur. S6z konusu farkliliklarin

ekolojik kosullar, ¢esitler, bigim sayis1 ve sulama sikligindan ileri geldigi sdylenebilir.

Arastirmada en yiiksek ham protein verimi tesis yilinda 206.4 kg da” ile Alsancak, 2016 yilinda 367.3 kg da™
ile iside ve 2017 yilinda 256.72 kg da™ ile Iside ¢esidinden elde edilmis olup gesitler arasindaki farkliliklar
denemenin ilk ve ikinci yilinda ¢ok énemli (p<0.01), iigiincii yilinda ise dnemli (p<0.05) ¢ikmustir (Cizelge 2).
Cesitlere ait kuru ot verimi ile ham protein oranlariin ¢arpimi sonucu elde edilen ham protein verimlerinin
yonca cesitlerinde, Iptas ve ark. (2007) 247-349 kg da’', Aver ve ark. (2009) 247-349 kg da’, Kir (2010)
254.42-332.70 kg da”', Yilmaz (2011) 333.07-423.89 kg da™', Aver ve ark. (2013) 402-422 kg da™', inal (2015)
88.19-112.93 kg da™' arasinda degistigini belirtmiglerdir. Arastirmanin ikinci yilinda alt1 bicimin toplaminda elde
ettigimiz ham protein verimleri (269.4-367.3 kg da™"); Kir (2010), Aver ve ark. (2009) ve iptas ve ark. (2007)nin
sonuglar1 ile uyumlu, Yilmaz (2011) ve Aver ve ark. (2013)’nin sonuglarindan diisik ve Inal (2015)’in
degerlerinden yiiksek olmustur. Bu farkliliklar biiyiik 6l¢iide ekolojik kosullarin, gesitlerin, bi¢im sayilarinin ve

sulama araliklarmin farkli olmasindan kaynaklanabilir.

Yemlerin hiicre duvart bilesenlerinden biri olan ve mikroorganizmalar tarafindan sindirimi zor gergeklesen
ADF oranlar1 bakimindan c¢esitler arasindaki farkliliklar ilk yi1l 6nemli (p<0.05) ¢ikarken, denemenin ikinci ve
ticiincii yillarinda ise 6nemsiz olmustur. Tesis yilinda en diisik ADF igerigi % 21.55 ile Alsancak ¢esidinde
tespit edilmistir. Denemenin ikinci ve iiglincii yillarinda ise ¢esitlere ait ADF igerikleri sirasiyla % 26.81-30.12
ve % 23.72-29.09 arasinda degismistir (Cizelge 2). ADF igeriginin yonca ¢esitleri arasinda énemli farkliliklar
gostermedigi bazi arastiricilar tarafindan da rapor edilmistir (Kir, 2010; Yiicel ve ark., 2011; Kizil Aydemir ve
ark., 2011; Karadag ve ark., 2011). Arastirmamizda elde ettigimiz sonuglar sdz konusu arastiricilarin sonuglari
ile uyumludur. Bazi arastiricilar da yonca cesitlerine ait ADF oranlarinin 6nemli olgiide varyasyonlar

gosterdigini bildirmislerdir (Ave1 ve ark., 2009; Yilmaz, 2011; inal, 2015).

Hiicre duvari olarak da adlandirilan ve yem ham maddelerinin ¢éziinmeyen kismini olugturan NDF igerikleri
bakiminda cesitler arasindaki farkliliklar tesisi yilinda ve denemenin ti¢lincii yilinda 6nemsiz, ikinci yilinda ise
onemli (p<0.05) ¢ikmustir. ikinci yilda en diisiik NDF icerigi % 38.08 ile Ozpinar cesidinde tespit edilmistir
(Cizelge 2). Yonca cesitlerine ait NDF igeriklerinin incelendigi ¢aligmalarda arastirmamizda tespit edilen NDF
iceriklerinden oldukca yiiksek sonuclar elde edilmistir. Ornegin; cesitlere ait NDF iceriklerinin Avci ve ark.
(2007) % 36.7-47.3, Avcr ve ark. (2009) % 48.0-49.9, Kir (2010) % 42.68-44.13, Yilmaz (2011) % 44.32-42.27,
Yiicel ve ark. (2011) % 43.1-44.3, Kizil Aydemir ve ark. (2011) % 47.6-47.3, Karadag ve ark. (2011), % 45.21-
47.77, inal (2015) % 45.73-47.46, arasinda degistigini bildirmislerdir. Bazi arastirmalarda cesitler arasindaki
farkliliklar 6nemli (Avel ve ark., 2007; Avcl ve ark., 2009; Yilmaz, 2011; Yiicel ve ark., 2011 ve Inal, 2015)
olurken, bazilarinda (Kir, 2010; Kizil Aydemir ve ark., 2011 ve Karadag ve ark., 2011) ise Onemsiz
bulunmustur. Sonuglarimiz yukarda belirtilen arastiricilarin sonuglarindan diisik olmustur. Bu durum ¢esit
farkliliklarindan kaynaklanmis olmakla birlikte iklim ve toprak kosullari ile kiiltiirel uygulamalardan da ileri

gelmis olabilir.
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Sonug¢

Sonug olarak, aragtirmanin tesisi yilinda yonca c¢esitlerinden toplam ii¢ bigim alinmis ve ilk yila ait verim
degerlerinin diisiik oldugu goézlenmistir. Denemenin ikinci ve {iglincli yillarinda ise kuru ot verimi artis
gostermistir. Denemede ele alinan gesitler icerisinde tesisi yilinda ozellikle Iside ¢esidinin birinci ve ikinci
bi¢imdeki ot verimi oldukga diisiik oldugundan ilk yil toplam kuru ot verimi diger gesitlere oranla daha diisiik
olmustur. Ancak, tesisi yilinin iiglincii bicimde bu ¢esit hizli bir gelisim gostererek verim agisindan diger
cesitlere ulasmistir. Bu nedenle Iside gesidinin ilk yila ait kuru ot verimi oldukca diisiik olmasina ragmen ikinci
ve iicilincii yillarda deneme kosullarinda en yiiksek degere ulasmistir. Arastirma elde edilen sonuglara gore,
yiiksek verim ve kaliteli bir ot elde etmek i¢in Bursa ve benzer ekolojik kosullarinda iside, Bilensoy-80 ve

Alsancak gesitleri yetistirilebilir.

Tesekkiir Bilgi Notu

Bu calisma, Bursa Uludag Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi HPD(Z)-2014/57 nolu tarafindan
desteklenmektedir. Calismanin yiiriitilmesinde maddi destek saglayan Bursa Uludag Universitesi Bilimsel
Arastirma Projeleri Birimi’ne tesekkiir ederiz. Bu arastirma, Betiil ERBEY] tarafindan hazirlanan yiiksek lisans
tezinin bir bolimiini de (2015 ve 2016 yilt verileri) icermekte olup bu calismada etik kurul onayr gerekli
degildir. Makale arastirma ve yayin etigine uygun olarak hazirlanmistir. Bu makaleyi hazirlayan yazarlar,

arastirmaya esit oranda katki saglamistir. Caligmada, yazarlar arasinda ¢ikar ¢atigmast bulunmamaktadir.
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