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Oz

Bu calisma, bazi adi fig hat ve gesitlerinin ot verimi ve ot kalitesinin belirlenmesi amaciyla 2014-2015
yillari arasinda iki yil stireyle yirGtalmustir. Calismada materyal olarak 22 adet adi fig hat ve cesidi
kullaniimistir. Arastirma tesadif bloklari deneme desenine goére (g tekerrirli olarak kurulmustur.
Arastirmada; bitki boyu, yesil ot verimi, kuru ot verimi, ham protein orani, ham protein verimi, ham kiil,
asit deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF), nétral deterjanda ¢6ztinmeyen lif (NDF), sindirilebilir kuru madde
(SKM), kuru madde tuketimi (KMT) ve nispi yem degerlerine (NYD) iliskin veriler ele alinmistir. Arastirma
sonucunda; bitki boyu 31.7-46.9 cm, yesil ot verimi 447.0-872.4 kg da™, kuru ot verimi 122.8-227.4 kg da’
l, ham protein orani % 14.2-20.0, ham protein verimi 21.2-37.3 kg da'l, ham kul % 10.3-13.9, asit
deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF) % 27.2-35.5, noétral deterjanda ¢6ziinmeyen lif (NDF) % 34.8-45.0,
sindirilebilir kuru madde (SKM) % 61.2-67.7, kuru madde tiiketimi (KMT) % 2.68-3.54 ve nispi yem degeri
(NYD) 129.6-184.0 arasinda degismistir. Bu parametreler agisindan; Toplesa, Uludag ve Dicle cesitlerinin
stlin 6zellikler gostererek 6ne ciktigl tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Coziinmeyen lif, Yem degeri, Ham protein, Ham kiil

Evaluation of Some Common Vetch (Vicia sativa L.) Lines and Cultivars in Terms of
Hay Yield and Hay Quality

Abstract

This study was conducted to determine the hay yield and hay quality of common vetch lines and
cultivars for two years between 2014 and 2015. In the research; 22 different common vetch lines and
cultivars were used as material. The research was established as a randomized complete block design
with three replications. In the study; plant height, green herbage yield, dry herbage yield, crude ash,
crude protein, crude protein yield, acid detergent fiber (ADF), neutral detergent fiber (NDF), digestible
dry matter (DDM), dry matter intake (DMI) and relative feed value (RFV) characteristics were
investigated. In the results of research; plant height, green herbage yield, dry herbage vyield, crude
protein, crude protein yield, crude ash, acid detergent fiber (ADF), neutral detergent fiber (NDF),
digestible dry matter (DDM), dry matter intake (DMI) and relative feed value (RFV) values ranged from
31.7-46.9 cm, 447.0-872.4 kg da™, 122.8-227.4 kg da™, 14.2-20.0 %, 21.2-37.3 kg da™, 10.3-13.9 %, 27.2-
35.5 %, 34.8-45.0 %, 61.2-67.7 %, 2.68-3.54 % and 129.6-184.0 respectively. In terms of these
parameters; the Toplesa, Uludag and Dicle cultivars were found to be superior.

Key Words: Detergent fiber, Feed value, Crude protein, Crude ash
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Giris

Fig (Vicia) cinsine bagl 150 kadar tir
diinyanin 1liman bdlgelerine yayilmistir.
Tarimsal yénden 6nemli fig tirleri; adi fig
(Vicia sativa), tuyli fig (Vicia villosa),
Macar figi (Vicia pannonica), koca fig
(Vicia narbonensis) ve burgak (Vicia
ervilia)'tir. Tirkiye’de en c¢ok yetistirilen
fig turh adi fig (Vicia sativa)'dir (Er ve
ark., 2011).

Yurdumuzda en fazla yetistirilen yem
bitkilerinden biri

bolgemizde tarimi yapilmaktadir. Genel

olan adi figin her
olarak kiyr bolgelerimizde yesil ve kuru
ot, i¢c bolgelerimizde ise tane (=tohum)
Uretimi amac ile yetistirilir. Adi fig otu
cok lezzetli ve besleyicidir. Her turli
hayvanin  beslenmesinde ile
kullanihr (Agikgoz, 2011).

Bu oOzelliklerinin yani sira adi fig;
biraktig

topragin organik madde oranini artirici,

basari

kok ve artiklari sayesinde
tek yilhk oldugu igin iyi bir ekim noébeti
bitkisi ve surllip topraga karistirilirsa iyi
bir yesil glibre bitkisidir.

2015 yili Tirkiye istatistik Kurumu
verilerine gore ulkemizde adi figden
2.777.616 dekarhk alanda 2.721.246 ton
yesil ot elde edilmektedir. Dekar basina
yesil ot verimi ortalama 983 kg’dir. Kuru
ot verimi icin herhangi bir istatistiki bilgi
bulunmamaktadir. Ancak yem bitkileri
icin genel olarak % oraninda kuru ot
hesabi yapilmaktadir. Buna gore dekara
yaklasik olarak 245 kg kuru ot verimi elde
edildigi varsayilabilir.

Bazi adi fig hat ve cesitlerinin yesil ot
ve kuru ot verimlerini belirlemek, adi fig
hat ve cesitlerine ait kuru otun sahip
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oldugu, kalite degerlerini ortaya gikarmak
ve Bingdl kosullarina adapte olabilecek
adi
amaciyla bu galisma planlanmustir.

fig hat ve c¢esitlerini belirlemek

Materyal ve Metot

Bu arastirma, Bingdl Universitesine ait
uygulama ve arastirma alaninda kuru
iki il (2014-2015)
ylrGtilmustir. Arastirmada; Hat-1, Hat-
2, Hat-7, Hat-8, Hat-13, Hat-17, Dicle,
Toplesa, Gorkem, Kiralkizi, Alper, Soner,
Selguk, Cumhuriyet, Kubilay, GAP-61721,
GAP-2604, GAP-2490, GAP-59998,
Uludag, Ozveren ve Alinoglu olmak tizere

sartlarda sireyle

22 adet adi fig hat ve ¢esidi kullanilmistir.

Tarla denemesi, her iki yilda da Nisan
ilk haftasinda
yapildiktan sonra kiltivatér ve tapan

ayinin derin  slrim

cekilen arazide tesaduf bloklari deneme
Ve
kurulmustur. Denemede parsel boylari 5

deseninde tekrarlamali  olarak

m, sira arasi mesafe 20 cm ve her
parselde 6 sira olacak sekilde el markori
Ekimde

dekara 8 kg olacak sekilde tohumluk

yardimiyla ekim yapilmistir.

kullanilmigtir. Denemeye ekim &ncesi
dekara saf madde lizerinden 4 kg azot (N)
ve 10 kg fosfor (P,0s) glibresi verilmistir.
Ot amagli hasat her iki yilda da Haziran
ayinin ikinci haftasinda yapilmistir.

iklim verileri

Bingol iline ait baazi

Meteoroloji ~ Mudirliginden  temin
edilmistir. Bingol ilinin uzun yillar ilk alti
aylik ortalama sicakhg 8.4 °C (2014 yili
icin 8.2 °C, 2015 yili icin 8.5 °C), toplam
yagis miktari 612.6 mm (2014 yil icin
620.3 mm, 2015 yili icin 604.8 mm) ve

ortalama nispi nem degeri ise % 61.9



(2014 yih igin % 62.2, 2015 yil igin %
61.5)'dur. Cizelge 1’de verilen 2014 ve
2015 vyillarina ait ilk alti ayihk iklim
bakildiginda;
ortalamasinin  Uzerinde

verilerine uzun vyillar

sicaklik, uzun
yillar ortalamasina yakin nispi nem degeri
ve uzun yillar ortalamasinin altinda bir
yagis miktarinin alindigi gérilmektedir.
Arastirmanin yarataldiga alanin on
farkl noktasindan toprak ornekleri 0-30
cm derinlikten alinip karigtiriimistir. Elde
edilen temsili 6rnek Bingdl Universitesi

Ziraat Fakdlltesi Toprak - Bitki Analiz

Cizelge 1. Bingoél iline ait bazi iklim verileri
Table 1. Some climate data of Bingdl province

Laboratuvarinda  analiz  ettirilmisgtir.
(1995)

Karaman (2012) tarafindan belirlenen

Analiz  sonuglari; Sezen ile

sinir degerler esas alinarak

degerlendirilmistir. Analiz sonuglarina
gore; arastirma alaninin toprak yapisi tinh
(saturasyon % 43.31), pH’si hafif asidik
(6.37), tuzsuz (% 0.0066), organik madde
orani az (% 1.26), az kiregli (% 0.15),
potasyum orani az (24.45 kg da™) ve
fosfor orani orta (7.91 kg da™) olarak

bulunmustur.

Ortalama sicaklik (OC)

Toplam yagis (mm)

Ortalama nispi nem (%)

I\'X;/_t\/ljs Average temperature (°c) Total precipitation (mm) Relative humidity (%)
2014 2015 2014 2015 2014 2015

Ocak/January -0.4 1.8 143.1 147.2 71.3 75.1
Subat/February 2.0 1.9 82.3 119.8 57.7 74.4
Mart/March 8.6 5.5 83.5 155.3 62.9 66.9
Nisan/April 13.2 10.7 41.6 66.7 53.3 60.1
Mayis/May 17.2 16.4 63.2 21.2 52.1 53.9
Haziran/June 22.3 22.6 25.9 8.1 36.9 38.4
Toplam/Ortalama 10.5 9.8 439.6 518.3 55.7 61.5

Total/Average

Her parselden rastgele secilen 10 adet
bitki toprak ylzeyi ile son tomurcuk arasi
cm olarak olctlip ortalamasi alinarak
bitki boyu belirlenmistir. Her parselden
yesil
agirhklan tartilarak saptanmistir. Parsel

bicilen ot arazi kosullarinda
basina saptanan verim degerleri dekara
verim olarak cevrilmistir. Her parselden
bicilen yesil ot numunelerinden 0.5 kg
ornekler alinarak kurutma firininda 70
°C’de 48 saat (Anonim, 2016) tutularak
kurutulmustur. Kurutulan ot 6rnekleri
tartilarak parsellere ait ot verimleri
Parsel

belirlenmistir. basina saptanan
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verim degerleri dekara verim olarak

cevrilmistir. Kuru ottan alinan bitki
ornekleri 1 mm elek ¢apina sahip
degirmende  ogitllerek  analizlerde

kullanilmistir. Yemlerin ham kil igerigi
550 °C'de 8 saat kil firninda yakilarak
azot (N)

Kjeldahl
metodundan yararlanilmistir. Azot orani

saptanmistir.  Orneklerin,

iceriginin saptanmasinda
6.25 ile carpilarak ham protein orani
(AOAC, 1990). Asit
deterjanda ¢o6ziinmeyen |if (NDF) ve
notral deterjanda ¢oziinmeyen lif (ADF)
degerleri, ANKOM 200 Fiber Analyzer

hesaplanmistir



(ANKOM Technology Corp. Fairport, NY,
USA) cihazi kullanilarak tespit edilmistir
(Van Soest et al., 1991). Tespit edilen
ADF ve NDF yardimiyla sindirilebilir kuru
madde (SKM=88.9 - (0.779 x % ADF)),
kuru madde tiketimi (KMT=120 / % NDF)
ve nispi yem degeri (NYD=(SKM x KMT) /
1.29) hesaplanmistir (Morrison, 2003).
Calisma edilen

neticesinde elde

bulgular JMP istatistik paket programi
¢
bloklari deneme desenine uygun olarak

yardimiyla tekrarlamali  tesadif

varyans analizi uygulanmistir. Varyans

analizi sonuglarina goére istatistiksel
olarak onemli c¢ikan faktor ortalamalari
LSD

Arastirmada

testi ile karsilastiriimistir.

incelenen ozellikler
arasindaki iliskileri belirlemek igin basit
korelasyon katsayilari

(Kalayci, 2005).

hesaplanmistir

Aragtirma Bulgulari ve Tartisma

Adi fig hat ve cesitlerinde ele alinan
bitki boyu, ham kiil, yesil ot verimi, ham
protein orani, ham protein verimi, ADF,
NDF, SKM, KMT ve NYD acisindan cesitler
ve yillar arasindaki farkhligin, istatistiksel
olarak %1 seviyesinde o6nemli oldugu;
kuru ot verimi acisindan ise yillar
arasindaki farklihgin istatistiksel olarak
ancak, cesitler
%1
onemli oldugu belirlenmistir.
Bitki Boyu (cm) ve Ham Kiil Orani (%)

Adi fighat ve cesitlerinde tespit edilen

onemli olmadigi

arasindaki  farkhligin seviyesinde

bitki boyu ve ham kil oranlarina ait
degerler ve ortalamalar Cizelge 2'de
verilmistir. Cizelge 2'de gorildigia gibi;
en yuksek bitki boyu 46.9 cm ile Kubilay
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ve 46.8 cm ile GAP-2604 genotiplerinden
elde edilmistir. Bu cesitleri istatistiksel
olarak ayni grupta olan Hat-17, Dicle,
Alper, Gérkem, Ozveren, Hat-2, Soner,
Selguk, Cumhuriyet, GAP-61721, GAP-
2490, Uludag ve Alnoglu genotipleri
izlemigtir. En diguk bitki boyu ise 31.7 cm
ile Kralkizi gesidinden elde edilmistir.
Yillara gore bakildiginda, 43.6 cm ile en
yuksek  bitki 2014
yiinda, en disiik bitki boyu ortalamasi
ile 2015 vyilinda elde
edilmistir. Genotiplerin iki yillik bitki boyu
da 419
gorilmektedir.

boyu ortalamasi

ise 40.1 cm

ortalamasi cm  oldugu
En disuk ham kul orani ise % 10.3 ile
Hat-13 genotipinden elde edilmistir. En
yiksek ham kil orani % 13.9 ile Hat-1
genotipinden elde edilmistir. Yillara gore
bakildiginda, % 13.1 ile en yiksek ham
kil orani ortalamasi 2015 vyilinda, en
distik ham kil orani ortalamasi ise %
11.3 ile 2014 yihinda elde edilmistir.
iki
da
gorilmektedir.
Adi figlerde elde edilen bitki boyu;
Babat ve Anlarsal (2011) tarafindan 26.6-
55.8 cm, Yolcu (2011) tarafindan 34.96-
41.03 cm, Seydosoglu (2014) tarafindan
33.9-62.6 cm olarak elde edilen bulgular

Genotiplerin yillik ham kil

% 122

orani

ortalamasi oldugu

ile benzerlik gosterirken, Yicel ve ark.
(2004) tarafindan 90-114.8 cm, Cil ve ark.
(2006) tarafindan 61.0-82.7 cm, Yiicel ve
ark. (2006) tarafindan 58-95 cm,
Erdurmus ve ark. (2010) tarafindan 58.4-
81.1 cm, Kokten (2011) tarafindan 22.4
cm ve Gl ve ark. (2015) tarafindan 57.2
cm olarak elde edilen bulgulardan ise bir
miktar farkhlik géstermistir.



Cizelge 2. Adi fig genotiplerinde saptanan bitki boyu ve ham kil degerleri

Table 2. Plant height and crude ash values which detected in the common vetch genotypes

Bitki boyu (cm)

Hat ve cesitler

Ham kul (%)

Lines and cultivars Plant height (cm) Crude ash (%)
2014 2015 Ort/Mean 2014 2015 Ort/Mean

1 HAT-1 39.7 40.5 40.1 bed** 11.8 16.1 13.9 a**
2 HAT-2 43.3 42.0 42.6 a-d 10.3 16.6 13.5 abc
3 HAT-7 38.3 37.3 37.8d 11.6 12.7 12.2 b-e
4 HAT-8 41.1 36.3 38.7 cd 11.2 13.5 12.3 b-e
5 HAT-13 40.3 39.2 39.7 bcd 9.7 10.9 10.3f
6 HAT-17 49.9 40.5 45.2 ab 114 14.3 12.9 ad
7 DICLE 52.5 37.7 45.1 ab 11.8 10.6 11.2 ef
8 TOPLESA 42.1 34.2 38.2d 12.3 11.2 11.8 def
9 GORKEM 46.7 42.0 44.4 abc 10.8 13.7 12.2 b-e
10 KRALKIZI 27.9 35.5 31.7e 11.8 15.4 13.6 ab
11 ALPER 49.7 40.5 45.1 ab 10.1 14.2 12.1b-e
12 SONER 44.9 40.0 42.4 a-d 10.2 12.6 11.4 def
13 SELCUK 453 37.5 41.4 a-d 11.7 11.8 11.8 def
14 CUMHURIYET 453 39.0 42.1 a-d 114 13.8 12.6 a-e
15 KUBILAY 49.7 44.2 46.9 a 12.1 13.6 12.9ad
16 GAP61721 46.0 40.5 43.3 a-d 9.6 12.6 11.1 ef
17 GAP 2604 42.6 51.0 46.8 a 11.0 12.6 11.8 def
18 GAP 2490 44.5 38.0 41.3 a-d 11.2 12.6 11.9 cde
19 GAP 59998 38.5 40.0 39.3cd 13.5 11.9 12.7 a-e
20 ULUDAG 45.1 40.5 42.8 a-d 11.6 13.1 12.3 b-e
21 (OzZVEREN 44.9 43.0 44.0 abc 11.9 12.8 12.4 a-e
22 ALINOGLU 42.0 43.7 42.8 a-d 11.9 11.4 11.6 def

Ortalama/Mean 43.6 A** 40.18B 41.9 11.3B** 13.1A 12.2

** %1 Seviyesinde énemli, CV (Boy): %11.96, CV (Kll): %11.19
** Significant at 1% level, CV (Height): 11.96%, CV (Ash): 11.19%

Elde edilen ham kil orani; Kiraz
Bozkurt (2011) tarafindan % 8.69, Kaplan
(2013) tarafindan % 10.18-13.50, Yicel
ve ark. (2014) tarafindan % 9.50-10.95,
Yilmaz ve Erol (2015) tarafindan % 13.03
olarak bildirilen bulgular ile benzerlik
gostermektedir.

Yesil Ot ve Kuru Ot Verimleri (kg da™)

Adi fig hat ve cesitlerinde tespit edilen
yesil
degerler ve ortalamalar

ot ve kuru ot verimlerine ait
Cizelge 3'te
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verilmistir. Cizelge 3’te gorildigi gibi; en
yuksek yesil ot verimi 872.4 kg da? ile
Toplesa c¢esidinden elde edilirken, en
dislik yesil ot verimi ise 447.0 kg da*tile
Kralkizi gesidinden elde edilmistir. Yillara
gore bakildiginda, en yliksek yesil ot
verimi 724.8 kg da™ ile 2014 yilinda, en
dustk yesil ot verimi ise 586.8 kg da™ ile
2015 yilinda elde edildigi goriilmektedir.
Genotiplerin iki yillik yesil ot verimi
ortalamasi da 655.8 kg da™ olarak tespit

edilmistir.



Cizelge 3. Adi fig genotiplerinde saptanan yesil ot ve kuru ot verimlerine ait degerler
Table 3. Green herbage and dry herbage yield values which detected in the common vetch genotypes

Yesil ot verimi (kg da'l)
Green herbage yield (kg da'l)

Hat ve cesitler

Kuru ot verimi (kg da'l)
Dry herbage yield (kg da'l)

Lines and cultivars

2014 2015 Ort/Mean 2014 2015 Ort/Mean

1 HAT-1 644.3 618.0 631.2 b- 182.6 180.4 181.5
2 HAT-2 504.9 623.3 564.1fg 122.0 169.6 145.8 def
3 HAT-7 610.1 676.0 643.1 b-f 159.7 178.2 169.0 b-e
4 HAT-8 631.6 604.7 618.1 c-f 176.2 182.0 179.1 bcd
5 HAT-13 579.9 592.0 585.9 ef 142.4 173.8 158.1 c-f
6 HAT-17 802.8 569.3 686.1 b-e 202.6 177.9 190.2 bc
7 DICLE 932.6 546.0 739.3b 217.8 153.6 185.7 bc
8  TOPLESA 958.6 786.3 872.4a 174.5 280.2 2274 a
9 GORKEM 841.1 460.0 650.6 b-f 196.1 116.0 156.0 c-f
10 KRALKIZI 412.7 481.3 44708 92.7 152.8 122.8f
11 ALPER 714.0 462.0 588.0 ef 160.8 124.6 142.7 ef
12 SONER 863.6 602.0 732.8 bc 189.5 152.6 171.1 b-e
13 SELCUK 739.4 472.0 605.7 def 172.6 120.8 146.7 def
14 CUMHURIYET 823.8 408.7 616.2 c-f 201.7 125.8 163.7 cde
15 KUBILAY 795.6 610.0 702.8 b-e 169.0 170.0 169.5 b-e
16 GAP61721 699.2 784.0 7416 b 162.7 244.2 203.4 ab
17 GAP 2604 691.9 598.7 645.3 b-f 169.7 160.0 164.8 cde
18 GAP 2490 729.4 626.7 678.1 b-f 191.3 189.8 190.6 bc
19 GAP 59998 760.8 650.7 705.7 b-e 184.9 191.5 188.2 bc
20 ULUDAG 741.2 468.0 604.6 def 177.0 133.1 155.1 c-f
21  (OzZVEREN 766.9 676.7 721.8 bed 176.4 190.8 183.6 bc
22 ALINOGLU 701.2 593.3 647.3 b-f 163.0 166.5 164.7 cde

Ortalama/Mean 724.8 A**  586.8 B 655.8 172.1 6D 169.7 170.9

** 91 Seviyesinde 6nemli, OD: Onemli degil, CV (Yesil ot): %16.00, CV (Kuru ot): %18.51
** Significant at 1% level, NS: Non significant, CV (Green): 16.00%, CV (Dry): 18.51%

En yiksek kuru ot verimi 227.4 kg da™
ile Toplesa ¢esidinden elde edilirken, bu
cesidi istatistiksel olarak ayni grupta olan
GAP-61721 genotipi izlemistir. En dislk
kuru ot verimi ise 122.8 kg datile Kralkizi
cesidinden elde edilmistir. Yillar arasinda
istatistiksel bir farklihk gortilmemis olup,
iki
ortalamasi 170.9 kg da™ olarak tespit

genotiplerin yillik kuru ot verimi
edilmistir.

Yesil ot verimi ile ilgili elde edilen
Babat ve Anlarsal (2011)
tarafindan 545.0-1233.0 kg da* ve
Koékten (2011) tarafindan 792.2 kg da™

bulgular,
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olarak elde edilen bulgular ile benzerlik
gosterirken;  Yicel ve ark. (2004)
tarafindan 2582-4157 kg da?, Cil ve ark.
(2006) tarafindan 2538-3304 kg da”,
Yiicel ve ark. (2006) tarafindan 1770-
3267 kg da’, Erdurmus ve ark. (2010)
tarafindan 1196-2056 kg da™, Kaplan
(2013) tarafindan 1212.1-4386.0 kg da™
ve Seydosoglu (2014) tarafindan 1522-
3232 kg da*
bulgulardan ise daha disik olarak elde

olarak elde edilen
edilmistir.
Kuru ot verimi ile ilgili olarak elde

edilen bulgular, Babat ve Anlarsal (2011)



tarafindan 118.3-158.0 kg da™, Kokten
(2011) tarafindan 220.1 kg da™ ve Yolcu
(2011) tarafindan 111.8-145.5 kg da*
olarak elde edilen bulgulara yakin iken;
Yiicel ve ark. (2004) tarafindan 504-673
kg da™, Cil ve ark. (2006) tarafindan 474-
714 kg da*, Yicel ve ark. (2006)
tarafindan 403-804 kg da™, Erdurmus ve
ark. (2010) tarafindan 282-494 kg da?,
Yiicel ve Ayasan (2010) tarafindan 574 kg
da”, Yucel ve ark. (2012) tarafindan
197.0-440.1 kg da™, Kaplan (2013)
tarafindan 213.7-709.6 kg da™, Yiicel ve
ark. (2013) tarafindan 442.1-506.1 kg da
! Seydosoglu (2014) tarafindan 308-919
kg da?, Yucel ve ark. (2014) tarafindan
383-603 kg da’, Gul ve ark. (2015)
tarafindan 551 kg da™, Temel ve ark.
(2015) tarafindan 213.35-547.88 kg da*
ve Glzelogullari ve Albayrak (2016)
tarafindan 229.7 kg da’ olarak elde
edilen bulgulardan ise daha disuk oldugu
gorilmektedir.

Bingdl ili Dogu Anadolu Bolgesi’'nde
yer almakta olup, soguk iklim kosullarina
sahiptir. ilin sahip oldugu soguk iklim
kosullarindan dolayi birgok bitkinin gerek
bitki
gerekse de kuru ot verimi agisindan sicak

boyu, gerek yesil ot verimi ve

bolgelerde yetistiriciligi yapilan bitkilere
nazaran daha disik sonuglar verdigi
bilinmektedir. Bu durum, bu calismada
da kendini gostermistir.

Ham Protein Orani (%) ve Ham Protein
Verimi (kg da™)

Adi fighat ve cesitlerinde tespit edilen
ham protein oranlari ve ham protein
verimlerine ait degerler Cizelge 4'te

verilmistir. Cizelge 4’te goruldigi gibi; en
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yiksek ham protein orani % 20.0 ile
Uludag cesidinden elde edilirken, bu
cesidi istatistiksel olarak ayni grupta yer
alan Hat-13, Dicle, Kubilay, Gérkem, GAP-
61721 ve Ozveren genotipleri izlemistir.
En disik ham protein orani da % 14.2 ile
Hat-8 genotipinden elde edilmistir. Yillara
gore bakildiginda en yiksek ham protein
orani ortalamasi % 18.6 ile 2015 yilinda
elde edilirken, en disik ham protein
% 15.3 ile 2014
yilinda elde edilmistir. Genotiplerin iki

orani ortalamasi da

yillik ham protein orani ortalamasi % 17.0
olarak tespit edilmistir.

En yiksek ham protein verimi 37.3 kg
dat ile GAP-61721 genotipinden elde
edilirken, bunu istatistiksel olarak ayni
grupta yer alan Toplesa, Dicle, Ozveren,
Hat-1, Hat-13, Hat-17, GAP-2490 ve
Kubilay genotipleri izlemistir. En dlsik
ham protein verimi de 21.2 kg da™ ile
Alpler ve 21.9 kg da’ ile Kiralkizi
cesitlerinden elde edilmistir. Yillara gore
bakildiginda en vyilksek ham protein
verimi ortalamasi 31.3 kg da™ ile 2015
yiinda elde edilirken, en disik ham
protein verimi ortalamasi da 26.4 kg da™
2014
Genotiplerin iki yilhlk ham protein verimi

ile yilinda elde edilmistir.

ortalamasi ise 28.8 kg da olarak tespit

edilmistir.
Yapilan benzer c¢alismalarda ham
protein orani; Yicel ve ark. (2004)

tarafindan % 19.41-22.30, Turgut ve ark.
(2006) tarafindan % 19.6-23.2, Yiicel ve
Ayasan (2010) tarafindan % 19.33, Yolcu
(2011) tarafindan % 16.31-17.11, Ycel
ve ark. (2012) tarafindan % 18.93-21.25,
Kaplan (2013) tarafindan % 17.21-24.76,
Yicel ve ark. (2013) tarafindan % 20.31-



20.71, Yicel ve ark. (2014) tarafindan %
15.9-19.6, Gil ve ark. (2015) tarafindan
% 18.3, Temel ve ark. (2015) tarafindan
% 15.15-20.69, Yilmaz ve Erol (2015)

tarafindan % 20.08 ve Guzelogullari ve
Albayrak (2016) tarafindan % 21.35
olarak bildirilmistir.

Cizelge 4. Adi fig genotiplerinde saptanan ham protein orani ve ham protein verimlerine ait degerler
Table 4. Crude protein ratios and crude protein yields which detected in the common vetch genotypes

Ham protein orani (%)
Crude protein ratio (%)

Hat ve cesitler

Ham protein verimi (kg da™)
Crude protein yield (kg da'l)

Lines and cultivars

2014 2015 Ort/Mean 2014 2015 Ort/Mean

1  HAT-1 14.4 19.8 17.1 c-i** 26.2 35.7 30.9 a-
2 HAT-2 15.0 17.0 16.0 f-k 18.3 28.9 23.6 hi
3 HAT-7 14.8 16.4 15.6 h-k 23.7 28.8 26.2 f-i
4  HAT-8 13.6 14.8 14.2 k 239 27.0 25.5 ghi
5 HAT-13 16.9 21.8 19.3ab 24.0 37.8 30.9a-g
6 HAT-17 15.6 17.9 16.7 d-i 31.7 31.8 31.7 a-g
7  DICLE 14.7 23.5 19.1 abc 321 36.1 34.1 abc
8  TOPLESA 19.1 13.8 16.5 f-j 33.3 38.7 36.0 ab
9  GORKEM 17.4 20.2 18.8 a-e 33.9 23.4 28.7 c-h
10 KRALKIZI 15.2 19.4 17.3 b-h 14.1 29.7 21.9i
11 ALPER 14.5 154 14.9ijk 23.3 19.2 21.2i
12 SONER 15.8 16.4 16.1 f-k 30.0 25.0 27.5d-i
13 SELGCUK 15.4 15.9 15.7g-k 26.6 19.2 22.9 hi
14 CUMHURIYET 14.6 17.9 16.3 f-k 29.6 22.5 26.0 f-i
15 KUBILAY 154 22.3 18.9 a-d 26.5 38.0 32.2 af
16 GAP61721 15.3 20.4 17.8 a-g 24.9 49.8 37.3a
17 GAP 2604 14.0 18.9 16.4 f-j 23.6 30.2 26.9 e-i
18 GAP 2490 13.8 20.7 17.3 b-h 26.4 394 32.9a-e
19 GAP 59998 14.7 139 14.3 jk 27.1 26.7 26.9 e-i
20 ULUDAG 15.6 24.4 20.0a 27.6 32.5 30.1 b-g
21  (ZVEREN 16.2 20.2 18.2 a-f 28.7 38.6 33.7 a-d
22 ALINOGLU 15.5 17.7 16.6 e-i 25.3 29.6 27.4 d-i

Ortalama/Mean 15.3B** 18.6 A 17.0 26.4 B** 313A 28.8
** %1 Seviyesinde 6nemli, CV (HP): %11.28, CV (HPV): %19.50
** Significant at 1% level, CV (CP): 11.28%, CV (CPY): 19.50%

Ham protein verimi; Yicel ve ark. tarafindan  47.50 kg da’' olarak
(2004) tarafindan 105.3-140.4 kg da*, bildirilmistir.

Yolcu (2011) tarafindan 184.3-246.5 kg
da?, Yiicel ve ark. (2012) tarafindan 38.7-
94.3 kg da’, Yucel ve ark. (2013)
tarafindan 91.8-102.7 kg da™, Kaplan
(2013) tarafindan 36.78-169.45 kg da’,
Gul ve ark. (2015) tarafindan 95.5 kg da™,
Yilmaz ve Erol (2015) tarafindan 51.7 kg
da? ve Guzelogullari ve Albayrak (2016)
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Ham protein orani ile ilgili olarak elde

edilen bulgular, diger arastirmacilar

tarafindan elde edilen bulgular ile genel
olarak bir benzerlik gostermistir. Ancak
ham protein verimleri, ham protein

oranlarinin  kuru ot verimleri ile

carpilmasi neticesinde elde edilen bir
deger oldugundan, kuru ot veriminin



ylksek oldugu calismalarda ham protein
de Bu
¢alismada veriminin

verimi yuksek ¢ikmaktadir.

kuru ot

disukligliinden dolayr elde edilen ham

protein verimleri, diger arastirmacilarin
elde ettigi ham protein verimlerinden
daha disuk ¢itkmaktadir.

Cizelge 5. Adi fig genotiplerinde saptanan asit ve nétral deterjanda ¢6ziinmeyen lif oranlari
Table 5. Acid and neutral detergent fiber ratios which detected in the common vetch genotypes

Asit deterjanda ¢éziinmen lif (%)
Acid detergent fiber (%)

Hat ve cesitler

Notral deterjanda ¢éziinmeyen lif (%)
Neutral detergent fiber (%)

Lines and cultivars

2014 2015 Ort/Mean 2014 2015 Ort/Mean

1 HAT-1 27.8 28.0 27.9 ef** 37.8 37.3 37.6 f-i**
2 HAT-2 29.5 41.5 355a 37.2 48.4 42.8 abc
3 HAT-7 28.7 29.3 29.0 def 43.7 39.5 41.6 a-f
4 HAT-8 28.4 29.3 28.9 def 40.8 43.0 41.9 a-e
5 HAT-13 27.0 33.9 30.5 cde 31.9 42.8 37.4 ghi
6 HAT-17 28.7 31.3 30.0 c-f 37.4 42.1 39.7 c-h
7 DICLE 28.6 27.7 28.2 ef 31.5 38.1 34.8i
8 TOPLESA 27.8 26.6 27.2f 39.2 38.6 38.9c-h
9 GORKEM 28.7 32.7 30.7 cde 41.7 43.6 42.6 a-d
10 KRALKIZI 34.2 33.9 34.0 ab 46.1 43.9 45.0a
11 ALPER 31.2 27.7 29.5 c-f 42.6 38.7 40.6 b-g
12 SONER 28.5 30.1 29.3 c-f 36.3 40.9 38.6 d-i
13 SELCUK 29.0 29.5 29.3 c-f 33.3 39.3 36.3 hi
14 CUMHURIYET 29.5 29.9 29.7 c-f 39.8 34.9 37.4 ghi
15 KUBILAY 29.2 35.7 32.4 abc 41.0 47.9 44.5 ab
16 GAP61721 28.0 33.6 30.8 cde 37.0 40.6 38.8 c-i
17 GAP 2604 28.1 29.4 28.8 def 38.6 38.3 38.4 e-i
18 GAP 2490 28.4 32.6 30.5 cde 40.6 435 42.0 a-e
19 GAP 59998 30.1 30.3 30.2 c-f 34.4 42.7 38.6 e-i
20 ULUDAG 33.6 294 31.5 bcd 41.8 39.5 40.7 b-g
21 (ZVEREN 30.5 30.6 30.5 cde 41.5 42.0 41.7 a-e
22 ALINOGLU 28.4 26.9 27.6 ef 41.1 37.9 39.5c-h

Ortalama/Mean  29.3 B** 30.9A 30.1 38.9 B** 41.1 A 40.0

** 941 Seviyesinde 6nemli, CV (ADF): %9.38, CV (NDF): %8.84
** Significant at 1% level, CV (ADF): 9.38%, CV (NDF): 8.84%

Asit Deterjanda ve N6étral Deterjanda
Céziinmeyen Lif Oranlari (%)

Adi fighat ve cesitlerinde tespit edilen
ADF ve NDF degerleri ve ortalamalar
Cizelge 5’te verilmistir. Cizelge 5’te
gorildugi gibi; en diasuk ADF orani %
27.2
edilirken, bu cesidi istatistiksel olarak

ile  Toplesa cesidinden elde

ayni grup icerisinde yer alan Dicle, Hat-1,
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Alinoglu, Hat-7, Hat-8, Hat-17, Alper,
Soner, Selguk, Cumhuriyet, GAP-2604 ve
GAP-59998 genotipleri izlemistir. En
yuksek ADF orani ise % 35.5 ile Hat-2
genotipindenelde edilmistir. Yillara gore
bakildiginda en yiksek ADF orani % 30.9
ile 2015 yilinda elde edilirken, en dislik
ADF orani ortalamasi ise % 29.3 ile 2014
yiinda elde edilmistir. Genotiplerin iki



yillik ADF orani ortalamasi % 30.1 olarak
tespit edilmistir.

En dasik NDF orant % 34.8 ile Dicle
cesidinden elde edilirken, bu c¢esidi
istatistiksel olarak ayni grupta olan
Selcuk, Cumhuriyet, Hat-13, Hat-1, GAP-
59998, Soner, GAP-2604 ve GAP-61721
genotipleri En ylksek NDF

orani ise % 45.0 ile Kralkizi gesidinden

izlemistir.

elde edilmistir. Yillara gore bakildiginda
en ylksek NDF orani ortalamasi % 41.1
ile 2015 yilinda elde edilirken, en dusiik
NDF orani ortalamasi da % 38.9 ile 2014
yihinda elde edilmistir. Genotiplerin iki
yillik NDF orani ortalamasi % 40.0 olarak
tespit edilmistir.

ADF ile ilgili olarak elde edilen
bulgular; Kiraz Bozkurt (2011) tarafindan
% 29.95, Yolcu (2011) tarafindan %
29.02-29.18, Yiicel ve ark. (2012)
tarafindan % 24.75-35.16, Kaplan (2013)
tarafindan % 26.28-45.43, Yiicel ve ark.
(2014) tarafindan % 28.4-34.1, Gul ve
ark. (2015) tarafindan % 33.93, Yilmaz ve
Erol (2015) tarafindan % 34.92, Temel ve
ark. (2015) tarafindan % 28.9-35.7 ve
Guzelogullari  ve  Albayrak (2016)
% 29.20 olarak bildirilen
bulgular ile paralellik gostermektedir.

tarafindan

Ayni sekilde NDF ile ilgili olarak elde
edilen bulgular da; Turgut ve ark. (2006)
tarafindan % 35.9-44.3, Kiraz Bozkurt
(2011) tarafindan % 39.34, Yolcu (2011)
tarafindan % 37.46-37.48, Yiicel ve ark.
(2012) tarafindan % 31.81-42.01, Kaplan
(2013) tarafindan % 32.32-49.56, Yicel
ve ark. (2014) tarafindan % 35.3-
44.4,Temel ve ark. (2015) tarafindan %
40.6-47.2, Gil ve ark. (2015) tarafindan
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% 44.7olarak bildirilen
paralellik gostermektedir.

bulgular ile

Sindirilebilir Kuru Madde (%) ve Kuru
Madde Tiiketimi (%)

Adi fig hat ve gesitlerinde tespit edilen
sindirilebilir kuru madde ve kuru madde
tiketimine ait oranlar ve ortalamalari
Cizelge 6’da verilmistir.

Cizelge 6’da goruldigi gibi; en yuksek
SKM orani % 67.7 ile Toplesa ¢esidinden
bu cesidi
olarak ayni grupta olan Dicle, Alinoglu,
Hat-1, Hat-7, Hat-8, GAP-2604, Hat-17,
Alper, Soner, Selcuk, Cumhuriyet ve GAP-

elde edilirken, istatistiksel

59998 genotipleri izlemistir. En disik
SKM  orani % 61.2 Hat-2
genotipinden elde edilmistir. Yillara gore
bakildiginda, en vyiksek SKM orani
ortalamasi % 66.1 ile 2014 yilinda elde
edilirken, en distk SKM orani ortalamasi
ise % 64.8 ile 2015 yilinda elde edilmistir.

ise ile

Genotiplerin  iki yilhk  SKM  orani
ortalamasi da % 65.5 olarak tespit
edilmistir.

En yiksek KMT orani % 3.54 ile Dicle
cesidinden elde edilirken, bu cesidi ise
istatistiksel olarak ayni grupta olan
Selguk, Hat-13 ve Cumhuriyet genotipleri
izlemigtir. En dtsik KMT orani ise % 2.68
ile Kralkizi cesidinden elde edilmistir.
Yillara gore bakildiginda, en yiksek KMT
orani ortalamasi % 3.13 ile 2014 yilinda
elde edilirken, en disik KMT orani
ortalamasi da % 2.95 ile 2015 yilinda elde
iki yilhk KMT

orani ortalamasi % 3.04 olarak tespit

edilmistir. Genotiplerin

edilmistir.



Cizelge 6. Adi fig genotiplerinde saptanan sindirilebilir kuru madde ve kuru madde tiiketim oranlari

Table 6. Digestible dry matter and dry matter intake ratios which detected in the common vetch

Sindirilebilir kuru madde (%)
Digestible dry matter (%)

Hat ve cesitler

Kuru madde tiketimi (%)
Dry matter intake (%)

Lines and cultivars

2014 2015 Ort/Mean 2014 2015 Ort/Mean
1 HAT-1 67.3 67.1 67.2 ab** 3.17 3.22 3.19 b-
2 HAT-2 65.9 56.5 61.2f 3.23 2.48 2.85 fgh
3 HAT-7 66.5 66.1 66.3 abc 2.77 3.04 2.90 d-h
4 HAT-8 66.8 66.0 66.4 abc 2.94 2.79 2.87 e-h
5 HAT-13 67.9 62.5 65.2 bcd 3.80 2.81 3.30 abc
6  HAT-17 66.5 64.5 65.5 a-d 3.21 2.85 3.03 b-g
7  DICLE 66.6 67.3 67.0 ab 3.93 3.15 3.54a
8 TOPLESA 67.3 68.2 67.7 a 3.06 3.13 3.10 b-f
9 GORKEM 66.5 63.4 65.0 bcd 2.88 2.79 2.84 fgh
10 KRALKIZI 62.3 62.5 62.4 ef 2.62 2.74 2.68 h
11 ALPER 64.6 67.3 65.9 a-d 2.82 3.11 2.96 d-h
12 SONER 66.7 65.4 66.1 a-d 3.31 2.94 3.12 b-f
13 SELCUK 66.3 65.9 66.1 a-d 3.64 3.09 3.36ab
14 CUMHURIYET 65.9 65.6 65.8 a-d 3.03 3.44 3.24 a-d
15 KUBILAY 66.2 61.1 63.6 def 2.93 2.52 2.72 gh
16 GAP61721 67.1 62.7 64.9 bcd 3.24 2.98 3.11 b-f
17 GAP 2604 67.0 66.0 66.5 abc 3.13 3.13 3.13 b-f
18 GAP 2490 66.7 63.5 65.1 bcd 2.96 2.76 2.86 e-h
19 GAP 59998 65.5 65.3 65.4 a-d 3.49 2.82 3.15 b-f
20 ULUDAG 62.7 66.0 64.4 cde 2.88 3.06 2.97 c-h
21 OzVEREN 65.1 65.1 65.1 bed 2.89 2.86 2.88 e-h
22 ALINOGLU 66.8 68.0 67.4 ab 2.92 3.17 3.05 b-g
Ortalama/Mean 66.1 A** 64.8B 65.5 3.13 A** 2.958B 3.04

** %1 Seviyesinde 6nemli, CV (SKM):%3.36, CV (KMT):%9.63
** Significant at 1% level, CV (DDM): 3.36%, CV (DMI): 9.63%

SKM ile ilgili olarak elde edilen
bulgular Kiraz Bozkurt (2011) tarafindan
% 65.56, Temel ve ark. (2015) tarafindan
% 61.1-66.4 olarak elde edilen bulgular
ile KMT orani ile ilgili olarak elde edilen
bulgular ise Kiraz Bozkurt (2011)
tarafindan % 3.05 ve Yicel ve ark. (2012)
tarafindan % 2.92-3.78 olarak elde edilen
bulgular ile benzerlik gbstermektedir.

Nispi Yem Degeri

Adi fig hat ve cesitlerinde tespit edilen
yem degerine ait degerler ve
Cizelge 7'de

nispi

ortalamalar verilmistir.
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Cizelge 7’de goriuldigu gibi; en yuksek
NYD 184.0 ile Dicle cesidinden elde
edilirken, bu cesidi istatistiksel olarak
ayni grupta olan Selguk, Hat-1, Hat-13 ve
Cumhuriyet genotipleri izlemistir. En
disiik NYD 129.6 Kralkizi
cesidinden elde edilmistir. Yillara gore
bakildigindan en yiksek NYD 160.5 ile
2014 yilinda elde edilirken, en distk NYD
148.7 ile 2015 yilinda elde edilmistir.
Genotiplerin

ise ile

iki yillik NYD ortalamasi
154.6 olarak tespit edilmistir.

NYD ile ilgili olarak elde edilen
bulgular Kiraz Bozkurt (2011) tarafindan



155.07, Yiicel ve ark. (2012) tarafindan tarafindan 121.8-149.9 olarak elde edilen

128.5-188.0 ve Temel ve ark. (2015) bulgular ile paralellik gostermektedir.

Cizelge 7. Adi fig genotiplerinde saptanan nispi yem degeri ve ortalamalari
Table 7. Relative feed values which detected in the common vetch genotypes

Nispi yem degeri

Hat ve cesitler Relative feed value

Lines and cultivars

2014 2015 Ort/Mean
1 HAT-1 165.4 167.3 166.4 abc**
2 HAT-2 164.8 108.6 136.7 fg
3 HAT-7 142.8 155.9 149.4 c-g
4 HAT-8 152.4 142.8 147.6 c-g
5 HAT-13 199.3 136.1 167.7 abc
6 HAT-17 165.8 142.6 154.2 b-f
7 DICLE 2034 164.5 184.0a
8 TOPLESA 159.7 165.4 162.5 b-e
9 GORKEM 148.4 138.1 143.3 efg
10 KRALKIZI 126.4 1329 1296¢
11 ALPER 141.1 162.5 151.8 c-f
12 SONER 170.9 149.5 160.2 b-e
13 SELCUK 186.8 158.4 172.6 ab
14  CUMHURIYET 155.3 175.0 165.1 a-d
15 KUBILAY 150.0 120.0 135.0fg
16 GAP61721 168.8 145.0 156.9 b-e
17 GAP 2604 162.8 160.4 161.6 b-e
18 GAP 2490 153.1 136.2 144.7 efg
19 GAP 59998 176.8 142.4 159.6 b-e
20 ULUDAG 140.5 156.8 148.6 c-g
21  (OZVEREN 146.0 144.5 145.2 d-g
22 ALINOGLU 151.1 167.2 159.2 b-e
Ortalama/Mean 160.5 A** 148.7 B 154.6
** %1 Seviyesinde 6nemli, CV:%11.35
** Significant at 1% level, CV: 11.35%
Ozellikler Arasi lliskiler korelasyon katsayilari  Cizelge

Adi fig hat ve gesitlerinde incelenen verilmigtir.
Ozellikler arasinda saptanan  basit
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8'de



Cizelge 8. Arastirmada incelenen 6zellikler arasinda bulunan korelasyon katsayilari
Table 8. Correlation coefficients among the features investigated in the study

YOV KOV HP HPV HK ADF NDF SKM KMT NYD
GHY DHY cpP CPY CA ADF NDF DDM DMI RFV

BB 0.460 0.186 - - - -0.19 0.198 0.192
PH *k * 0.060 0.115 0.167 0.099 * 0.096 * *
YOV 0.729 - 0.432 - - -0.225 0.180 0.219 0.228
GHY ok 0.274 ok 0.297 0.180 %k * * * %k
KOV - 0.737 - -
DHY 0.136 % 0110 0.094 -0.080 0.095 0.078 0.089
HP 0.555 0.276 0.197 0.171 -0.196 -0.189
CcP * % *% * * * -0.168 *
HPV

0.094 0.085 0.075 -0.084 -0.074 -0.084
CPY
HK 0.393 0.306 -0.393 -0.275 -0.328
CA * % *% *% * % *%
ADF 0.629 -1.000 -0.537 -0.713
ADF *% *% * % *%
NDF -0.629 -0.976 -0.975
NDF * % * %k * %
SKM 0.537 0.713
DDM *% * %
KMT 0.974
DMI *k

* %5 diuzeyinde 6nemli, ** %1 duzeyinde 6nemli, BB: Bitki boyu, YOV: Yesil ot verimi, KOV: Kuru ot verimi, HP: Ham protein
orani, HPV: Ham protein verimi, HK: Ham kul, ADF: Asit deterjanda ¢6ziinmeyen lif, NDF: No6tral deterjanda ¢6ziinmeyen |if,
SKM: Sindirilebilir kuru madde, KMT: Kuru madde tiiketimi, NYD: Nispi yem degeri.

* Significant at 5% level, ** Significant at 1% level, PH: Plant height, GHY: Green herbage yield, DHY: Dry herbage yield, CP:
Crude protein, CPY: Crude protein yield, CA: Crude ash, ADF: Acid detergent fiber, NDF: Neutral detergent fiber, DDM: Digestible

dry matter, DMI: Dry matter intake, RFV: Relative feed value.

Cizelge 8’de goruldugu gibi, bitki boyu
ile yesil ot verimi arasinda ¢ok énemli ve
olumlu, bitki boyu ile kuru ot verimi, KMT
ve NYD arasinda dnemli ve olumlu, bitki
boyu ile NDF arasinda ise onemli fakat
iliski
gorilmektedir.

negatif bir s6z konusu oldugu

Yesil ot veriminin kuru ot verimi, ham
protein verimi ve NYD ile arasinda ¢ok
onemli ve olumlu, SKM ve KMT ile
arasinda onemli ve olumlu, ham protein
orani, ham kil orani ve NDF ile arasinda
¢ok 6nemli ve negatif, ADF ile arasinda
ise onemli ve negatif bir iliski oldugu
gorilmektedir. Kuru ot verimi ile ham
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protein verimi arasinda ¢ok onemli ve
olumlu bir iliski, ham protein orani ile
ham protein verimi ve ham kil orani
arasinda ¢ok 6nemli ve olumlu, ADF ve
NDF ile 6nemli ve olumlu, SKM ve NYD ile
de onemli ve negatif bir iliski oldugu
gorilmektedir.

Ham kul ile ADF ve NDF arasinda ¢ok
onemli ve olumlu, SKM, KMT ve NYD ile
arasinda ¢ok 6nemli ve negatif yonde bir
iliski oldugu gorilmektedir. ADF ile NDF
arasinda ¢ok 6nemli ve olumlu iliski, ADF
ile SKM, KMT ve NYD arasinda ¢ok 6nemli
ve negatif bir iliski oldugu goriilmektedir.
NDF ile SKM, KMT ve NYD arasinda cok



onemli ve negatif bir iliski, SKM ile KMT
ve NYD arasinda ve ayrica KMT ve NYD
arasinda da ¢ok 6nemli ve olumlu bir
iliski oldugu tespit edilmistir.

Sonuglar

Calismada; en ylksek bitki boyu
Kubilay ve GAP-2604, en yiiksek yesil ot
ve kuru ot verimi Toplesa, en ylksek ham
protein orani Uludag, en yiksek ham
protein verimi GAP-61721,en disik ham
kil orani Hat-13, en disik ADF orani
Toplesa, en disiik NDF orani Dicle, en
yliksek SKM orani Toplesa, en yiliksek
KMT orani Dicle ve en yliksek NYD degeri
de Dicle genotiplerinden elde edilmistir.

Bu bilgiler 1si8inda Bingdl kosullarinda
dekara elde edilen yesil ve kuru ot
veriminin fazlaligi ile ADF oraninin
disikliglinden dolayr Toplesa, protein
oraninin yuksekliginden dolayr Uludag ve
NDF oraninin disiklGgi ile nispi yem
degerinin ylksekliginden dolayr Dicle
cesitlerinin Ustlin o6zellikler gostererek
one ¢iktig1 gortlmektedir.
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