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Oz

Bu ¢alismanin amaci, Universite 6grencilerinin genetigi degistirilmis Grlnler konusundaki bilgi ve biling
diizeyleri ile bunlar etkileyen sosyo demografik ve davranigsal faktorleri belirlemektir. Arastirmanin ana
materyali, oransal drnekleme yéntemi kullanilarak hesaplanan 190 adet anketten olusmaktadir. Ornek hacmi
% 90 giiven araligi ve % 10 hata payi dikkate alinarak belirlenmistir. Anketlerden elde edilen sosyo demografik
yaplya ait veriler tanimlayici istatistikler seklinde 6zetlenmistir. Yani sira, 6grencilerin genetigi degistirilmis
Urtnler konusundaki bilgi ve biling diizeylerine etki eden faktorler sinirl bagimli degisken regresyon modeli
Probit tahmin yontemi yardimi ile analiz edilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin % 63,7’si erkek, % 36,3’
kadindir. Ogrencilerin % 44,7’si fen, % 19,5’i saghk ve % 35,8'i sosyal bilimler fakiiltelerinde egitim
gormektedir. Katihmcilarin yasi 18 ile 30 arasinda degismekte olup, ortalama yas 21,8 olarak bulunmustur.
Probit regresyon model sonuglarina gore, 6grencinin aylik geliri ve aghgini gidermek igin saglikli gidalari tercih
etmesi ile GDO’yu dogru tanimlama arasinda pozitif bir iliski vardir. Ancak, evde dizenli yemek yeme,
Tirkiye’de GDOQ’lu drinlerin Uretildigini disinme ile GDO’yu dogru tanimlama arasinda negatif bir iliski
mevcuttur. Arastirma sonuglari, 6grencilerin sosyo demografik ve davranissal 6zelliklerinin GDO’lu Urlnler
hakkindaki bilgi dizeylerini dnemli 6lglide etkiledigini gostermistir. Fakat, 6grencilerin GDO’lu Urinler
hakkinda sahip olduklari bilgi ve biling dizeylerinin davranisa déniigsmedigi, bu durumun sadece farkindahk
boyutunda kaldigi séylenebilir.
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KNOWLEDGE LEVELS OF UNIVERSITY STUDENTS' GENETICALLY MODIFIED
PRODUCTS: THE CASE OF EGE UNIVERSITY

Abstract

The aim of this study is to determine the level of knowledge and consciousness of the university students
about the genetically modified products and the socio-demographic and behavioral factors affecting them.
The main material of the study consisted of 190 questionnaires calculated using proportional sample size
formula. The study sample size was determined taking into account the 90 % confidence interval and the 10
% error margin. Data of the socio-demographic structure obtained from the questionnaires are summarized
as descriptive statistics. In addition, factors affecting students' knowledge and consciousness about
genetically modified products were analyzed using limited dependent variable regression model Probit
estimation method. The students who participated in the survey were 63,7 % male and 36,3 % female. Out of
students, 44,7 %, 19,5 % and 35,8 % were educated in science, health and social sciences faculties,
respectively. The age of participants ranged from 18 to 30, with an average age of 21,8. According to the
results of the probit regression model, there was a positive relationship between the students’ correct
definition of the GMO and their montly income and their preferences of the healthy diets to overcome hungry.
However, there was a negative relationship between the students’ correct definition of the GMO and their
regular eating at home and thinking that GMO products were produced in Turkey. The results of the research
showed that the socio demographic and behavioral characteristics of the students significantly affected their
level of knowledge about GMO products. However, it can be said that the level of knowledge and
consciousness that students have about GMO products does not turn into behavior, but this situation is only
in the level of awareness.
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1. Giris

Dunyadaki insan niifusunun hizla artmasiyla birlikte var olan gida kaynaklarinin gesitlendirilmesi
geregi ortaya ¢ikmistir (Yildiz ve Mazak, 2011: 1). inanilmaz bir hizla ilerleyen gen teknolojisi artik
sadece bir arastirma alani olmaktan ¢ikip saghktan tikettigimiz besinlere, kullandigimiz esyalardan
evcil hayvanlarimiza kadar birgok alanda glindelik hayatimiza girmistir. Gen teknolojisinin en ses
getiren meyvesi olan genetigi degistirilmis organizmalar (GDO) tiim dinya glindeminin 6nemli
konularindan birisidir(Kaynar, 2009: 178). Kimilerinin ‘Frankestayn gida’, kimilerinin ise ‘yesil altin
gida’ olarak adlandirdigi genetik yapisiyla oynanmis tarim (riinlerinin Gretimi dinyada hizla
yayllmaktadir( Karli vd., 2008: 225). GDO'’lu {riinlerin faydalari ve zararlari konusunda bilim
adamlarinin gok farkh gorusleri bulunmakta ve halen tartisilmaktadir.

Artan nufusun 6énemli bir kismini gengler olusturmaktadir. Geng niifusun énemli bir kismini
olusturan Universite 6grencilerinin GDO’lu Uriinler konusundaki bilgi diizeyleri ve goruslerinin
belirlenmesi gelecekteki saglkli yasam ve saglkli beslenmeleri acgisindan olduk¢a 6nemlidir.
Literatiirde GDO ve GDQO’lu Urinler konusunda Universite 6grencilerini de kapsayan toplumun farkli
kesimleriyle yapilmis ok sayida ¢alisma mevcuttur. Ozellikle Tiirkiye’de GDO’lu iiriinler konusunda
bireylerin bilgi dlizeyleri, biling ve tutumlarini 6lgen ¢alismalar yontem olarak daha ¢ok tanimlayici
istatistikler, gesitli istatistik testler, likert ve faktor analizi gibi yontemlerle ele alinmistir (Dowson
ve Schibeci, 2003; Hansen ve Laureni, 2003; Demir ve Pala, 2007; Prokop vd., 2007; Cicekgi, 2008;
Usak vd., 2009; Al-Jebreen, 2010; Bici, 2010; Kogak vd., 2010; Oraman vd., 2010; Algan, 2012; Kaya
vd., 2012; Uzunkol, 2012; Yilmaz ve Yilmaz, 2012; Erdogan, 2013; Abaci ve Abaci, 2014; Kogyigit,
2015; Erdal vd., 2016). Bu calisma, Universite gengliginin GDO’lu Urlinler konusundaki bilgi
dizeylerini regresyon analizi ile ele almis olmasi yoniyle mevcut literatliire zenginlik katmasi
bakimindan énemli gériilmektedir.

Bu g¢alismanin amaci, Universite 6grencilerinin genetigi degistirilmis triinler konusundaki bilgi
ve biling dlizeyleri ile bunlari etkileyen sosyo demografik ve davranigsal faktorleri belirlemektir.

2. Materyal ve Yontem
2.1. Materyal

Bu calismanin ana materyalini, Ege Universitesine bagli 11 fakiltede 2010-2011 &gretim yilinda
kayitli olan 6grencilerden elde edilen veriler olusturmaktadir. Veriler, calismanin amacina uygun
olarak dizenlenmis bir anket formu kullanilarak 6grencilerle karsilikli goriisme yoluyla elde
edilmistir. Calismanin ikincil verileri, Ege Universitesi rektérligi 6grenci isleri daire baskanhgi ve
fakiltelerin 6grenci isleri servislerinden temin edilmistir. Yanisira, konu ile ilgili daha 6nce yapilmis
olan makale, tez, arastirma gibi ikincil verilerden de yararlaniimistir.

2.2. Yontem

Arastirmada anket uygulanacak 6grenci sayisi Oransal Ornekleme Yéntemi ile tespit edilmistir.
Sonlu bir popilasyon icin belli bir 6zelligi tasiyanlarin bilinen veya tahmin edilen oranina gére 6rnek
hacmi asagidaki gibidir. P degeri daha 6nceki arastirmalardan elde edilebilecegi gibi sezgisel olarak
da tahmin edilebilir. Maksimum 6rnek hacmine ulasmak icin p = 0.5 alinmalidir. P’nin 0.5’ten daha
az veya daha yuksek degerleri 6rnek hacmini distrir. O nedenle p’nin bilinmedigi durumlarda
maksimum 6rnek hacmiyle ¢alismak olasi hatayi azaltacagindan p=0.5 alinmalidir (Newbold, 1995;
Miran, 2003: 156).

"= Np(1—-p)
(N = Doj +p(1—p)
n: Ornek hacmi

€y

N: Populasyondaki 6grenci sayisi

p: Ogrenci sayisinin popiilasyondaki orani (maksimum érnek hacmine ulasmak icin 0.50 alinmustir)
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om’: Varyans

Oransal 6rnekleme yonteminde % 90 gliven araligi ve % 10 hata payi ile anket yapilacak 6grenci
sayisi 190 olarak belirlenmistir. 190 anket her fakllteye, 6grenci sayilarina oranlanarak
dagitilmistir. Arastirmadan elde edilen veriler tanimlayici istatistikler ve Probit model kullanilarak
degerlendirilmistir. Modelde, ankete katilan 6grencilerin Genetigi Degistirilmis Organizma (GDO)
tanimini dogru bilip bilmeme durumu bagimli degisken olarak alinmistir. Modelin degiskenlerine
ait tanimlamalar ve istatistikler Cizelge 3’te verilmistir.

Probit analizi lojistik regresyona alternatif kullanilan bir model olup, her iki analizde birbirlerine
oldukga benzer ve her iki yontem ile elde edilen olasilik tahminleri birbirlerine yakin degerdedir.
Lojistik regresyon analizinde log odds (bahis oranlar) kullanilirken, probitte kiimulatif normal
dagilim kullanilmaktadir (Anonim, 2000).

ifade edilen varsayimlara uyumlu olarak, calismada probit regresyon modeli kullaniimistir.
Probit modelin altinda yatan varsayim, cevap fonksiyonunun Y;" = a + BX; + u; formunda
olmasidir. Burada X; gozlemlenebilen fakat Y;"g6zlemlenemeyen degiskendir. ¥;">0=>Y; =1, fakat
Y;*< 0 =Y, =0olur. Eger normal standart degisken z i¢in, ®(z)' i kimulatif normal dagilim fonksiyonu
(D(2)=P(Z<2)) olarak tanimlanirsa,

P(i=1) =P >-a-pX)=1- q’<_a+ﬁXi) ?

P(Y; = 0) = P(w; < —a — BX;) = 1‘q’<_a+ﬁXi) ~

olarak ifade edilebilir.

Probit modelinde birden fazla bagimsiz degisken oldugu zaman, Pr(Y = 1/ X ) =O(XB) seklinde
tanimlanir. Burada © standart normal olasilik dagihmidir. X probit skoru ya da indeksi olarak
adlandirilir ve normal dagilima sahiptir. Probit katsayisi B, tahmindeki bir birimlik artisin probit
skorunda yapacagi B standart sapmalik yiikselmeyi ifade eder. Probit katsayisi bagimsiz degiskenin
bagimli degiskene ait standart z-degerinde yapacagi etkiyi Olcer. Bu katsayilarin sayisal
blyukltklerinin bir 6nemi ve 6zel bir yorumu yoktur, sadece iliskinin yoni ve derecesini belirler
(Topgu, 2008: 208; Kulendran and Wong, 2011: 421; Ari ve Onder, 2013; 170). Probit modelin log
olabilirlik (loglikelihood) fonksiyonu;

InL = Z w; In®(x,B) + Z wiln(1 — 9(x.8)) “)
seklinde ifade edilebilir.

Probit modelin uyumu ve genel gecerliliginde kullanilan Ho ve H;: hipotezleri; Ho: Teorik model
verileri iyi temsil eder, Hi: Teorik model verileri iyi temsil etmemektedir seklindedir. Modelin
gecerli olabilmesi icin Ho hipotezinin kabul edilmesi gerekir. Bunun icin kullanilan istatistik,
maksimum olabilirlik (ML) yontemidir. Sifir ve alternatif hipotezlerin denenmesinde ML
istatistiginin donlstlrilmis hali olan, -2LogL ya da Log-L istatistigi kullanilmaktadir. Modelin
verileri tam temsil etmesi durumunda ML istatistigi 1 ve Log-L/-2LoglL sifir olmaktadir. Ayrica R?
degeri modelin uyumu hakkinda fazla bilgi vermese de, genel olarak “1”e yaklasmasi arzu
edilmektedir. Sinirh bagimli degiskenli regresyon analizlerinde, modelin uyumu ve gecerliligi icin
R?den ziyade ML istatistiklerinin kritik degerleri ve ihtimal ya da kiimilatif normal dagilimin dikkate
alinmasinin gerektigi ifade edilmektedir (Gujarati, 2005).

Arastirmada kullanilan verilerin niteligi ve sergiledigi dagilimlardan dolayi, probit modeli
secilmistir. GDO’lu Grldndn tanimini dogru yapanlar “1”, dogru yapamayanlar ise “0” kukla
degiskenleri ile kodlanmistir. Sinirli bagimli degiskenli probit regresyon analizinin ¢dzimiinde,
LIMDEP paket programi kullaniimistir.

Uluslararast Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi
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Arastirmada kullanilan 6lgegin (anket) glivenilirligini test etmek amaciyla analizlerde kullanilan
ifadeler icin SPSS 23 paket programiyla glvenilirlik analizi yapiimistir. Analiz sonucunda, giivenilirlik
istatistigini veren Cronbach’s Alpha katsayisi 0,77 bulunmustur. Buna gore arastirmada kullanilan
Olcegin oldukga glvenilir oldugu soylenilebilir (Kalayci, 2006: 405).

3. Arastirma Bulgulari
3.1. Ogrencilerin Genel Ozellikleri

Ankete katilan 6grencilerin ortalama yasi 21,8 olup, % 63,7'si erkek % 36,3'U kadindir.
Ogrencilerin fakiilte gruplarina gére dagilimina bakildiginda % 44,7’lik 5nemli bir oraninin fen ve
miihendislik alanindaki fakiltelerde egitim gordiikleri belirlenmistir. Ogrencilerin cocuklugunun
gectigi yerlere bakildiginda yaklasik % 65’inin kent ve blyuk kentlerde yasadigi, koy kokenli
Ogrencilerin oraninin ise % 9,5 oldugu anlasilmaktadir. Ankete katilan 6grencilerin yarisi (% 50,5)
dgrenci evinde kalirken bunu sirasiyla % 23,7 yurt ve % 22,6 aile yani izlemektedir. Ogrencilerin %
44,7 ile en buyik oraninin aileleri 2000-4999 TL gelir grubunda yer almaktadir. Aylk burs, kredi ve
diger 6grenci gelirlerine bakildiginda 6grencilerin % 47,4 ile en blylik cogunlugunun 200-499 TL
gelir grubunda olduklari tespit edilmistir (Tablo 1).

Tablo 1: Ogrencilerin Bazi Demografik ve Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

Yas N=190 En kiigiik: 18 En biyiik: 30 Ortalama: 21,8 Std. Sapma: 1,9
Demografik degiskenler Sayi %
Cinsiyet Erkek 121 63,7
Kadin 69 36,3
Fakulte Grubu Fen ve Mihendislik 85 44,7
Sosyal 37 35,8
Saghk 68 19,5
Cocuklugun Gegtigi Yer Koy 18 9,5
ilce 49 25,8
Kent 62 32,6
Biiyik kent 61 32,1
Barinma Yeri Ogrenci Evi 96 50,5
Yurt 45 23,7
Aile Yani 43 22,6
Diger 6 3,2
Aile Geliri <1000 TL 17 8,9
1000-1999 TL 78 41,1
2000-4999 TL 85 44,7
5000-9999 TL 9 4,7
10000 TL ve uistii 1 0,5
Aylik Burs, Kredi, diger gelirler  Sifir 24 12,6
<100TL 31 16,3
100-199 TL 14 7,4
200-499 TL 90 47,4
500-999 TL 24 12,6
1000 TL ve Ustii 7 3,7

Ankete katilan 6grencilerin GDO’lu Griinii nereden duyduklari incelendiginde; % 16,2’sinin TV,
gazete, dergi, es, dost, akraba gibi yakin cevreden, % 14,7’sinin televizyondan, % 13,2’sinin TV,
gazete ve dergilerden, % 11,5’inin internetten, % 4,5’inin bilimsel dergi ve yayinlardan, % 3,1’inin
es, dost, akraba gibi yakin ¢evreden duyduklari belirlenmistir. Demir ve Pala (2007) tarafindan
yapilan ¢alismada katihmcilarin % 41’'inin GDO terimini televizyondan, %10’unun internetten
duyduklari ifade edilmistir. Erdal vd. (2016) Tokat ilinde yaptiklari ¢alismalarinda, katihmcilarin
GDO terimini ilk nereden duyduklari sorusuna % 74,1’inin TV araciligi ile, % 14,8’inin internetten
cevabini verdikleri belirtilmistir. Abaci ve Abaci (2014) inénii Universitesi 6grencileriyle anket
yaptiklari galismalarinda 6grencilerin % 62,7’sinin GDO terimini ilk olarak televizyondan, % 21,5’inin
gazeteden duyduklarini bildirmislerdir.
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Ankete katilan 6grencilerin GDO’lu Griinlerle ilgili bazi ifadelere katilma dizeyleri Tablo 2'de
verilmistir. Buna gore Ogrenciler; “GDO, dogaya midahale etmektir”, “GDO’lu Uriinler dogal
degildir”, “GDO’lu rlinler, gelismis ulkelerin gelismekte olan Ulkelere bir dayatmasidir”, “GDO’lu
Urunler hakkinda daha fazla bilgilenmeye ihtiyaciniz oldugunu dusuiniiyorsunuz” gibi ifadelere
onemli Olglide katilirken; “Zararli boceklere dayanikh genetigi degistirilmis Urlinler, yararli
boceklerin de yok olmasina neden olabilir”, “GDO’lu Grlinlerin tlketimi, antibiyotikli ilaglarin
etkisini azaltabilir”, “Bir tirlinlin GDO’lu oldugunu bilseniz bile tiiketmekte sakinca gérmezsiniz” gibi
ifadeler icin 6grencilerin kararsiz kaldiklari anlasiimaktadir.

Ankete katilan 6grenciler “GDO ile tarimsal Griinlerin besin degeri arttirilabilir” ifadesine biraz
katilmaktadir (2,4). Prokop vd. (2007) tarafindan Slovakya’da (iniversite 6grencileriyle yapilan
¢alismada GDO’nun meyve ve sebzelerin besin degerini ve kalitesini arttirabilecegi ifadesine
ogrencilerin bu calismada bulunan sonuca benzer olarak % 48 ile katildiklari ifade edilmektedir.
Benzer sekilde Algan (2012)'in galismasinda katiimcilarin bu duruma % 15,9 ile disik oranda
katildiklari belirlenmistir. Kaya vd. (2012)'nin Atatirk Universitesi 6grencileriyle yaptiklari
calismada da “lrlinlerin genetigi degistirilerek besin degeri ve kalitesi arttirilabilir” ifadesine
ogrencilerin % 28,3 oraninda katildiklari ifade edilmektedir.

Ogrenciler “ Bir Giriiniin GDO’lu oldugunu bilseniz bile tiiketmekte sakinca gérmezsiniz” ifadesi
icin kararsiz kalirken (2,8), Demir ve Pala (2007) galismalarinda katilimcilarin % 85,76’sinin lizerinde
GDO oldugu belirtilen bir Grina satin almayacagini belirtmektedirler. Yine benzer sekilde Erdal vd.
(2016)'nin galismalarinda da katilimcilarin tizerinde GDO oldugu belirtilen {iriinii satin almayacagi
(% 91,1) bildirilmektedir. Algan (2012)"in yaptigi arastirmada da katilimcilarin % 83,4’tGiniin GDO’lu
bir Grind satin almayacagi sonucu bulunmustur. Kogak vd. (2010)’'de ¢alismalarinda 6grencilerin
GDO’lu bir Grinl % 81,76 ile tuketmeyecekleri sonucunu bulmustur.

Arastirmada “GDO’lu drinlerin tiketimi, saglk sorunlarina yol agabilir” ifadesine 6grencilerin
onemli olgude katildiklari (3,8) belirlenmistir. Prokop vd. (2007) tarafindan gergeklestirilen
¢alismada, GDO’lu Urlinleri tiiketmenin riskli olabilecegi ifadesine 6grencilerin yaklasik yarisi (% 42)
katilirken, Erdal vd. (2016)'nin ¢alismalarinda bu galismada bulunan sonucu benzer sekilde
katiimcilarin % 81,48’inin GDO’nun saglik sorunlari yaratabilecegini diisiindiikleri sonucuna yer
verilmistir. Kaya vd. (2012)'nin ¢alismasinda bu oran % 62 olarak ifade edilmistir.

Arastirmada 6grenciler “GDQ’lu UrUnleri tiiketenler, alerji problemi yasayabilirler” ifadesine
6nemli dlglde katilirken (3,8), Algan (2012)'in galismasinda da tiketicilerin bu ifadeye % 71,5 ile
biiylk oranda katildiklari tespit edilmistir.

Arastirmada 6grenciler “GDO’lu Uriinler hakkinda daha fazla bilgilenmeye ihtiyaciniz oldugunu
dustniyorsunuz” ifadesine 6nemli 6lgide katilirken (4,0) benzer sekilde Kogak vd. (2010)’nin
¢alismalarinda da 6grencilerin % 71,9 gibi 6nemli bir oraninin GDO konusunda yeterli bilgiye sahip
olmadiklari sonucu bulunmustur. Yine Oraman vd. (2010)'nin Tekirdag’da yaptiklari calismada
tiketicilerin % 87’sinin GDO'lu Uriinler hakkinda bilgilenme isteginde olduklari tespit edilmistir.

Uluslararast Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi
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Tablo 2: Ogrencilerin GDO’lu Uriinlerle ilgili ifadelere Katilma Durumu

ifadeler Ortalama* Std.Sapma
GDO, drunlerin verimini artirmasi nedeniyle diinyadaki gida sorununun

. . 2,4 1,3
¢6ziimlenmesine yardimci olur
GDO, tarimsal Urtinlerdeki ilag kalintilarini azaltabilir 2,2 1,2
GDO ile tarimsal Grlnlerin besin degeri artirilabilir 2,4 1,4
Zararh boceklere dayanikli genetigi degistirilmis Griinler, yararl béceklerin de 34 13
yok olmasina neden olabilir ! !
GDO, yerel bitki tiirlerinin kaybolmasina yol agabilir 3,6 1,2
GDO, gevre igin bir tehdit unsurudur 3,6 1,3
GDO’lu Urtinleri tiiketenler, alerji problemi yasayabilirler 3,8 1,1
GDO’lu Uriinlerin tuketimi, saghk sorunlarina yol agabilir 3,8 1,2
GDO’lu Uriinlerin tuketimi, antibiyotikli ilaglarin etkisini azaltabilir 3,4 1,2
GDO, dogaya miidahale etmektir 3,9 1,2
GDO’lu Urtinler dogal degildir. 4,1 1,2
GDO'lu uriinler, gelismis ulkelerin gelismekte olan ulkelere bir dayatmasidir 3,9 1,2
GDO’lu Urlnler yalnizca onlari treten ¢ok uluslu sirketlere yarar saglamaktadir. 3,7 1,2
GDO’lu urtinler klguk giftcilere bir fayda saglamamaktadir. 3,5 1,4
Bir GrlGiniin GDO’lu oldugunu bilseniz bile tilketmekte sakinca gérmezsiniz 2,8 1,3
Turkiye’de GDO’lu Grunler Uretilmektedir 3,7 1,2
Tirkiye’ye GDO’lu urlinler ithal edilmektedir 3,7 1,1
GDO’lu irinler hakkinda daha fazla bilgilenmeye ihtiyaciniz oldugunu 40 11
disintyorsunuz ! !

Not:*1:Kesinlikle katiimiyorum 2:Biraz katiliyorum 3:Kararsizim 4:Onemli dlgiide katiliyorum 5:Kesinlikle katiliyorum
3.2. Probit Model Analiz Sonuglari

Probit model analizinde kullanilan degiskenlere ait istatistiki 6zetler Tablo 3’te verilmistir. Buna
gore GDO’lu Urlin tanimini biliyorum diyen 6grencilerin % 82,1'i GDO’lu Uriin tanimini dogru
bilmektedir. Ankete katilan 6grencilerin % 63,7’si erkek, % 23,7’sinin barinma yeri yurt, % 66,8’'i
evde diizenli yemek yemekte ve yaklasik % 79’u aciktiklarinda yemek olarak saghkli Griinleri tercih
ettiklerini belirtmislerdir.

Tablo 3: Degiskenlerin Tanimlanmasi ve istatistiki Ozetler

Bagimli degisken Degerler (%)
GDO’nun tanimini dogru bilmek 82,1
Bagimsiz Degiskenler Degerler (%)
Cinsiyet (Erkek) 63,7
Aylik burs kredi ve diger gelirlerinin 200 TL'den fazla olmasi (Gelir) 63,7
Barinma yeri yurt olanlar (Yurt) 23,7
Evde diizenli yemek yeme (Ev_ diiz_ yemek) 66,8
GDO’lu uriin tuketimi saghk sorunlarina neden olabilir (Saghk_sorun) 66,3
Tirkiye’de GDO’lu Giriin Gretildigini diisiinme (GDO’lu Uretim) 63,1
Baba egitimin Universite olmasi (Baba_egitimi_tiniv) 25,8
Yemek igin saghkh Grinler tercih ettigini disiinme (Saghkh_urin_tuk.) 78,9
GDO’lu uriinlerin dogal olmadigini diislinme (GDO dogal _degil) 89,5
GoOzlem sayisi 190

Binomial Probit model sonuglarina gére model % 1 diizeyinde anlamli bulunmustur (Tablo 4).
Ogrencilerin GDO’lu Uriini dogru tanimlama durumu ile grenci geliri (Aylik burs, kredi ve diger),
GDO’lu Urin tiketiminin saglik sorunlarina neden olabilecegini diistinme ve aciktiklarinda yemek
olarak saglikh triinleri tercih etme arasinda pozitif; cinsiyet, evde diizenli yemek yeme, Tirkiye’'de
GDO’lu drinlerin Gretildigini ve GDO’lu Urinlerin dogal olmadigini dliisiinme arasinda negatif bir
iliski vardir. Bulunan sonuglarin beklentilerle ortlistigl sdylenebilir.

Modelde kullanilan agiklayici degiskenlere ait birim etkiler Tablo 4’te verilmistir. Buna gore
ogrenci geliri 200 TL'den fazla olanlarin GDO’lu Griin tanimini dogru bilme olasiligi, 6grenci geliri
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200 TLl'den az olanlara gére % 15, GDO’lu Urin tiketiminin saglik sorunlarina neden olabilecegini
diisinen 6grencilerin boyle disiinmeyenlere gére GDO’lu Uriin tanimini dogru bilme olasihig %
10,2 ve aciktiklarinda yemek olarak saglikh trtinleri tercih ettiklerini belirtenlerin belirtmeyenlere
gore GDO’lu irln tanimini dogru bilme olasihigl % 19,4 daha fazladir. Diger yandan; evde dizenli
yemek yiyenlerin yemeyenlere gére GDO’lu Urin tanimini dogru bilme olasiligi % 12,8 daha azdir.
Bu sonug beklentilerle uyusmaktadir. Evde diizenli yemek yiyen 6grencilerin mutfak alisverisi ve
gida tercihlerini biyik ¢ogunlukla ebeveynler yaptigi diisinildiigiinde, bu sonug¢ normal olarak
degerlendirilebilir. Tirkiye’'de GDO’lu Urlnlerin Uretildigini dUstnenlerin  aksine boyle
disinmeyenlere gore GDO’lu Griin tanimini dogru bilme olasiligi % 10,8 daha az dir. GDO’lu
Urtnlerin dogal olmadigini dusinenlerin GDO’lu uriinler dogaldir diyenlere gére GDO’lu Urlin
tanimini dogru bilme olasiligi ise % 17,2 daha azdir. Bu sonug 6grencilerin GDO’lu Uriiniin dogal
olmadigini bildigi halde, GDO’lu Uriiniin tanimini dogru yapamadiklarini géstermistir. Bu durum
ogrencilerin GDO’lu Uriinler konusunda bir farkindaliklarinin oldugunu ancak bunun bilingli
olmadig1 magazinsel diizeyde kaldigini gbstermektedir.

Tablo 4: Binomial Probit Tahmin Sonuglar

Degiskenler Katsayilar Std. Hata P degeri Marijinal etki VIF

Sabit 1,681 0,738 0,023** - -

Cinsiyet -0,074 0,247 0,764 -0,016 1,104
Gelir 0,627 0,243 0,009%*** 0,150 1,090
Yurt 0,103 0,338 0,760 0,022 1,307
Ev_dlz_yemek -0,640 0,323 0,047** -0,128 1,304
Saglik_sorun 0,436 0,256 0,089* 0,102 1,096
GDO’lu Uretim -0,517 0,273 0,059* -0,108 1,114
Baba_egitimi_Univ. 0,145 0,291 0,618 0,031 1,125
Saglikh_Grin_tik. 0,758 0,302 0,012** 0,194 1,097
GDO dogal degil -1,252 0,629 0,046** -0,172 1,152

McFadden R-Squared: 0,154 Loglikelihood: -75,486 X% (9): 27,594 ***
Not: *** % 1, ** % 5 ve *%10 dlzeyinde anlamhidir

4. Sonug ve Oneriler

Bu arastirmadan cikarilan belli bash sonuglar sunlardir: Ogrencilerin énemli bir kismi (% 82,1)
GDO’lu Grinin tanimini dogru bilmektedir. Ancak bu biling bilimsel bir bilgi birikimine
dayanmamaktadir. GDO’lu drinlerin kullanimi konusunda bilimsel temelli bir bilgiye sahip
olmadiklari igin risk algilarinin yiksek oldugu séylenebilir. Ogrencilerin sosyal medya, yazili ve
gorsel medya, arkadas ortami ve yasanilan gevre gibi cesitli kaynaklardan elde ettikleri bir
farkindahgin sonucu olarak GDO hakkinda fikir sahibi olduklari anlasilmaktadir. Nitekim
Ogrencilerin  “GDO’lu  Urinler hakkinda daha fazla bilgilenmeye ihtiyaciniz oldugunu
diistiniiyorsunuz” ifadesine énemli 6lgiide katiimalari bunun bir kaniti olarak dusiiniilebilir. Ote
yandan 6grencilerin kamuoyunda zaman zaman tartisilan GDO’lu rlinlerin faydalari ve olasi
zararlari konusunda bir kafa karisikligi icerisinde olduklari anlasiimaktadir. Arastirmada,
ogrencilerin kendilerine yoneltilen GDO’lu trlinlerin olumlu ve olumsuz yonleriyle ilgili ifadelere
cevap vermede net olmamalari ve kararsiz kalmakla birlikte bu triinlere siipheyle bakmalari boylesi
bir zihin karigikhgini dogrulamaktadir.

Buglinlin geng neslinin gelecekte, toplumun saglikli beslenmesi konusundaki politikalara yén
verecegi dlsundldiginde (niversite 6grencilerinin GDO’lu Urinler konusunda daha bilgili ve
bilingli yetismeleri icin egitim mifredatlarinda 6zellikle saghkla ilgili fakilte ve ylksekokullarda
GDO'’yla ilgili derslere daha fazla yer verilmelidir. Cesitli amaglarla diizenlenecek egitim
programlari, konferanslar gibi faaliyetlerle gen¢ neslin bu konuyla ilgili bilgi asimetrisi giderilmeli
ve dogru bilgilenmeleri saglanmalidir. GDO’lu Grlnler konusunda toplumun farkli kesimlerine
yonelik olarak alan arastirmasina dayali bu tir ¢alismalarin sayisi arttirilmahdir. Son olarak, bu
calismanin toplumun gelecegi olan buglinkii geng neslin saghkli beslenmesi ve fiziksel olarak saglhkli
olmasi noktasinda politika yapicilara 6nemli ipuglari verecegi disiinilmektedir.
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KNOWLEDGE LEVELS OF UNIVERSITY STUDENTS' GENETICALLY MODIFIED
PRODUCTS: THE CASE OF EGE UNIVERSITY

Extended Abstract

Aim: Young people constitute a significant part of the increasing population. The determination of
the level of knowledge and the views of university students, who make up a significant proportion
of the young population, on GMO products is very important in terms of their future healthy life
and nutrition. The aim of this study is to determine the level of knowledge and consciousness of
the university students about the genetically modified products and the socio-demographic and
behavioral factors affecting them.

Material and Method: The main material of the study consisted of 190 questionnaires calculated
using proportional sample size formula. The study sample size was determined taking into account
the 90 % confidence interval and the 10 % error margin. Data of the socio-demographic structure
obtained from the questionnaires are summarized as descriptive statistics. In addition, factors
affecting students' knowledge and consciousness about genetically modified products were
analyzed using limited dependent variable regression model Probit estimation method. In the
solution of the limited dependent variable probit regression analysis, the LIMDEP package program
was used. In the model, the variable of students’ knowledge of definition of the genetically
modified organism (GMO) was taken as dependent variable. The secondary data of the study was
obtained from the department of student affairs of the Aegean University and student services of
various faculties. In addition, secondary data were obtained from the literature reviews.

Findings: The students who participated in the survey were 63,7 % male and 36,3 % female. 44,7
% of the students are educated in science, 19,5 % in health and 35,8 % in social sciences faculties.
The age of participants ranged from 18 to 30, with an average age of 21,9. When the places where
respondents spent their childhood were examined; it was determined that approximately 65 % of
the students lived in cities and big cities and 9.5 % of the students were of village origin. Given the
students’ sources of information who participated in the survey on GMO products, 14,7, 4,5, 13,2
and 11,5 % had taken the information from television; scientific journals and publications; TV,
newspapers, magazines; and internet, respectively. According to the results of the probit
regression model, there is a positive relationship between correct definition of the GMO with
students’ montly income and preference of the healthy diet for overcoming hungry. Howewer,
there is a negative relationship between the correct definition of the GMO with regular eating at
home and thinking that GMO products were produced in Turkey.

Conclusion: The results of the research showed that a significant number of students (82,11 %)
knew the definition of GMO products correctly, but this consciousness was not based on scientific
knowledge and that the socio demographic and behavioral characteristics of the students
significantly affected the level of knowledge about GMO products. However, it can be said that the
level of knowledge and consciousness that students have about GMO products does not turn into
behavior, but this situation is only in the level of awareness. It is understood that students are
confused about the benefits and possible harms of GMO products that sometimes are discussed
in the public domain. Activities such as educational programs and conferences to be organized for
various purposes should eliminate information asymmetry about this topic and ensure correct
information. The number of such studies based on field research for different segments of the
society on GMO products should be increased. Finally, it is thought that this study will give
important clues to policy makers in terms of balanced nutrition and healtiness of the young.
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