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Ozet: Bu calisma Diyarbakir kosullarinda, kislik ekilen ileri kademedeki nohut genotiplerinde verim,
antraknoz hastalig1, soguk zarar1 ve tane kalite 6zelliklerini incelemek amaciyla yiiriitilmiistiir. Denemede
farkli melez kombinasyonlarindan elde edilen 9 adet ileri kademede, 1 adet yerel ve 3 adet ICARDA genotipi
ile 5 adet standart gesit kullanilmistir. Tane verimi 88.4 kg/da ile 223.3 kg/da arasinda degismis, Arda ¢esidi
diger genotiplerden yiliksek verimli bulunmustur. Antraknoz hastaligi yoniinden denemede kullanilan melez
hatlar hassas, Arda ve Azkan cesitleri dayanikli bulunmustur. Yas ve kuru agirlik, yas ve kuru hacim ve 100
tane agirligi degerleri en diisiik Arda gesidinde, en yiiksek D2-5 hattinda saptanmustir. Pisme siiresi 43 dak. ile
59 dak. arasinda degismis, en yiiksek pisme siiresi yerel gesitte belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Nohut, Cicer arietinum L., verim, tane kalite, antraknoz, soguk zarar1

Determination of Cold Stress, Anthracnose Disease and Seed Cooking Traits
of Chickpea Winter Genotypes

Abstract: Chickpea genotypes were investigated for yield, anthracnose disease, cold damage and seed quality
traits under Diyarbakir conditions in winter growing seasons. Total seventeen genotypes including 9 advanced
lines, 1 local variety, 3 ICARDA accessions and 5 commercial varieties, were used in experiment. Grain yield
ranged from 88.4 kg/da to 223.3 kg/da, Arda variety were higher yielding than other genotypes. It was
determined Arda and Azkan varieties resistant to antracnose disease, when compared to hybrid lines and local
variety sensitive to anthracnose. The values for fresh weight, dry weight, fresh volume, dry volume and 100
seed weight values were low in Arda variety, and high in D2-5 hybrid genotype. Cooking time ranged from 43
min. to 59 min., and local variety had high cooking time.
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1. Giris

Yemeklik tane baklagiller icerisinde nohut kiiltiire alinan ilk bitkilerdendir. Gen merkezi olarak,
Tirkiye’nin de bulundugu Dogu Akdeniz bolgesi gosterilmektedir. Diinya {izerinde Ortadogu ve
Giiney-Asya lilkelerinde kuru tane olarak yemeklerde kullanilan, kaynatilarak ¢erez yapilan veya
sekerlemecilerde leblebi yapilarak tiiketilen, siit olum doneminde firik olarak yenilebilen bir
yemeklik tane baklagil bitkisidir. Taneleri olduk¢a yliksek diizeyde protein igeren nohut, 6zellikle
az gelismis ve gelismekte olan tilkelerde 6nemli bir gida maddesidir [1].
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Tiirkiye nohut ekim alan1 388 169 ha olup ekim alan1 ile Hindistan (9 927 000 ha), Pakistan (949
513 ha), Iran (594 489 ha) ve Avustralya (507 800 ha)’dan sonra 5. sirada gelmektedir [2]).
Ulkemiz nohut iiretimi 460 000 ton ve tane verimi 1280 kg/ha olarak belirlenmistir [3]. Giineydogu
Anadolu Bolgesi nohut ekim alani 32 494 ha, tiretimi 44 609 ton ve ortalama verimi 1460 kg/ha
olup, ekim alan1 yoniinden Orta Anadolu (73 000 ha) ve Ege bolgesi (68 491 ha)’inden sonra 3.
sirada yer almaktadir.

Nohut tarimi Gilineydogu Anadolu Boélgesinde iki farkli sekilde yapilmaktadir. Birincisi halen
iireticilerin bu bitkiyi kurak, tash ve egimli arazilerin bitkisi olarak goriip hastaliktan kaginmak
amaciyla gec ilkbahar mevsiminde yetistirdigi ve ¢ogunlukla kdy cesitlerini kullandigi serpme
sekilde ekimin yapildig: diisiik verimli tarimdir. Ikincisi ise son birkag yildir pazar degeri yiikselen
bu iriiniin aragtirma kuruluglan tarafindan kishik ekime uygun sertifikali tohumluklari ile ekim
makineleri ve her tiirlii kiiltiirel uygulamanin (giibreleme ve yabanci ot miicadelesi vb.) yapildig
tarimidir. Baklagillere yonelik irin destekleme politikasi ile 6zellikle kurak alanlarda iiretici talebi
bu {iriin {izerine yogunlasmaya baslamistir. Uretim alam diisiik olmasmna ragmen onceki
deneyimlerinde diisiik verimli kabul edilen bu {iriiniin kishik ekimlerdeki yiiksek verimli ve
hastaliga dayanikli/toleransli ¢esitleri bolgede iireticileri nohut yetistiriciligine tesvik etmektedir.

Kislik ekilen nohut cesitlerinde tam olarak antraknoza dayanikli ¢esit bulunmamakla birlikte tiretici
diger {riinlerde uyguladigi hastaliklarla kimyasal miicadeleyi bu bitkide gelenek haline
getirememistir. Kislik veya erken ilkbaharda (yagisli devrelerde) ortaya c¢ikan bu hastalikla
miicadelenin sadece dayanikli gesitlerle olabilecegi gercegi yaygindir. Bolgede kislik ¢esitlere olan
talep gittikce artmakta bu talep tarim kuruluslar tarafindan karsilanmaya calisiimaktadir. Nohutta
antraknoz hastaligi ile ilgili yapilan c¢alismalarda; patojenin miicadelesinde en etkin yontemin
dayanakli cesit gelistirme oldugunu bunun yaninda tarla temizligi, ekim ndbeti, temiz tohum
kullanma gibi kiiltiirel yontemlerle tohum ve yesil aksam ilagclamasi gibi kimyasal yontemlerin
kullanilmasinin da 6nemli oldugu bildirilmistir [4]. Dolar ve Giircan, (1992) [5] dayanikli ¢esitlerde
dayanikliligin azalmasi ile ilgili olarak; fungusun 6 1rki oldugunu bitkilerde bunlarin tiimiine
dayanim saglayacak bir genin olmamasi, g¢esitlerle fungus arasindaki etkilesimler nedeniyle;
bitkilerin dayanimlar1 zamanla azaldigini bildirmislerdir.

Nohutta ¢esit gelistirme ¢alismalarinda en 6nemli 6zellik olan verim, bir¢ok bitkisel 6zelligin etkisi
altindadir. Nohutta verim kompleks bir karakter oldugundan verime yonelik seleksiyonlarda
verimle onemli derecede iliskili 100 tane agirligi, bitkide bakla sayisi, bitki boyu gibi 6zellikler
iizerinden se¢im yapilmasi gerektigi bir¢ok arastiricit tarafindan bildirilmistir [6,7,8,9]. Bu
arastirmada farkli melezlerden elde edilen ileri kademedeki hat ve ticari nohut ¢esitlerinin verim ve
verim Ozellikleri belirlenmeye ¢aligilmistir.

2. Materyal ve Yontem

Bu arastirmada 13 nohut hatt1 5 nohut ¢esidi (Diyar 95, Gokce, Cagatay, Azkan 95 ve Arda)
kullanilmistir. Denemede kullanilan hatlar 2001 yilinda diallel melezleme (Konya x Balikesir,
Konya x ILC3279, ILC3279 x Balikesir ve Diyar 95 x ILC 482) ile elde edilen ve gelistirilen ileri
kademedeki hatlardan olusmaktadir. Konya genotipi; orta erkenci, iri krem taneli ve antraknoz
hastaligina toleransh bir hat karakterine sahiptir. . Balikesir genotipi; erkenci, iri beyaz taneli ve
antraknoza hassas bir karaktere sahiptir. Konya ve Balikesir hatlar1 kdy ¢esitlerinden teksel saf hat
yontemiyle elde edilmistir. ILC3279 genotipi; uzun boylu, erkenci, kiigiik taneli ve antraknoz
hastaligina tolerans bir hat olup ICARDA koleksiyonundan se¢ilmistir. Diyar 95 ¢esidi Giineydogu
Anadolu boélgesi kosullart icin gelistirilmis, erken ilkbahar ekimine uygun gegci, iri koyu krem
taneli ve antraknoza kislik ekimlerde hassas bir cesittir. ILC 482 (Giiney saris1) ¢esidi Glineydogu
Anadolu bolgesi kosullar1 i¢in gelistirilmis, kiiciik taneli antraknoza tolerans ve yliksek verimli bir
cesittir. Denemede kullanilan D2-5, D2-8, D1-3 ve D2-6 hatlar1 Konya x Balikesir melezinden, D1-
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13 ve D1-14 hatlart Konya x ILC3279 melezinden, D1-28 hatt1 ILC3279 x Balikesir melezinden,
R4 ve R6 hatlar1 Diyar 95 x ILC 482 melezinden elde edilmistir. N5-5 hatti Diyarbakir koy
cesidinden teksel saf hat yontemiyle gelistirilmistir. FLIP98-206C, FLIP98-143C ve FLIP99-34C
ICARDA koleksiyonundan secilmistir.

Denemenin yiiriitiildiigi Diyarbakir iline ait 2014-2015-2016 ve uzun yillar iklim verileri Cizelge
1’de verilmistir.

Cizelge 1. Diyarbakir iline ait 2015 ve 2016 yillar1 iklim verileri

Minimum sicakhk Ortalama sicakhik Toplam yagis
(°O) O (mm)

2015 2016 2015 2016 2015 2016
Kasim 2.8 1.4 9.5 8.0 10.4 56.0
Arahk -2.1 -14 3.8 2.2 31.6 138.2
Ocak -2.4 -2.9 2.2 1.1 64.6 70.4
Subat 0.7 2.5 5.4 7.9 55.2 69.6
Mart 2.1 3.1 8.3 9.7 127 55.8
Nisan 53 6.7 12.4 15.7 48.6 29.0
Mayis 109 11.2 18.7 19.9 48.2 41.4
Haziran 15.7 16.7 26.0 26.8 7.4 18.4

Kaynak: Meteoroloji Genel Miidiirliigii, Ankara

Deneme alaninin iklim verileri incelendiginde 2016 yilinin 2015 yilina gore daha yagislt ve sicak
gectigi, ancak minimum sicakliklar incelendiginde; 2016 yili Subat aymin bir onceki yilin ayni
ayina gore sicak gectigi saptanmustir.

Deneme, 27 Kasim 2014 ve 20 Kasim 2015 tarihlerinde Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi deneme
alaninda tesadiif bloklar1 deneme deseninde 4 tekrarlamali olarak kurulmustur. Deneme alani
nadasa ayrilmig alandan seg¢ilmistir. Parseller 5 m uzunlugunda 6 sira ve sira arasi mesafe 40 cm
olarak diizenlenmistir. Ekim siklig1 55 tohum/m?, glibre miktar1 3 kg/da N ve 5 kg/da P,0s olarak
belirlenmistir. Yabanci ot miicadelesi elle yapilmistir. Cigeklenme ve olgunlasma gozlemleri
parseldeki tiim bitkiler lizerinden, bitkisel 6zellikler parseli temsil eden 10 bitkiden ve hasat alani
8.0 m? olarak alnmistir. Antraknoz gozlemi 1-9 skala degerine gore; 2015 yilinda cigceklenme
oncesi, ¢igceklenme donemi ve bakla baglama donemlerinde, 2016 yilinda ise sadece ¢igeklenme
doneminde alinmistir. Soguk zarari gozlemi zararin meydana geldigi fide doneminde, 1-9 skala
degerine gore; her iki yilda alinmig ancak 2016 yilinda soguk zarari tespit edildigi i¢in bu yila ait
sonuclar verilmistir. Antraknoz hastalig1 ve soguk zarar1 gozlemleri i¢in skala degerleri tekerriirler
iizerinden verilmis istatistik analiz uygulanmamstir. Cesit ve hatlara ait tohum Orneklerinde; yas
agirhik (g), su alma kapasitesi (g/tane), su indeksi (%), kuru hacim, yas hacim (ml), sisme
kapasitesi (ml/tane), sisme indeksi (%), protein oran1 (%) ve ortalama elek (mm) analizleri Tarla
Bitkileri Merkez Arastirma Enstitiisii laboratuvarina yaptirilmistir. Veriler, tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore varyans analizine tabi tutulmus ortalamalar arasindaki farkliliklar ise LSD testine
gore gruplandirilmis, degerlendirmeler MSTATC istatistik paket programinda yapilmistir.

3. Bulgular ve Tartiyma
Verim ve verim ogeleri

2014-15 ve 2015-16 yillarinda Diyarbakir’da kiglik olarak ekilen nohut hat ve gesitleri arasinda tane
verimi, bitkide bakla sayisi, 100 tane agirligi, bitki boyu yoniinden yil, ¢esit ve yil x cesit
interaksiyonu 6nemli bulunmustur.
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2014/2015 yili tane verimi degerleri 18.75 kg/da ile 239.8 kg/da arasinda degismistir. FLIP98-
206C, Arda ve Azkan hat ve ¢esitleri yiiksek, Konya x Balikesir, Konya x ILC3279 ve ILC3279 x
Balikesir melezlerinden gelen ileri kademedeki hatlar diigiik verimli bulunmustur. 2015 yili Mart
aymin yagis degerlerinden dolay1 bu hatlar antraknoz hastaligindan 6nemli derecede etkilenmistir.
Deneme parsellerinde hatlar yoniinden o6lii bitki sayis1 fazla olmasina ragmen higbir parsel hastaliklt
veya hastaliksiz fark edilmeksizin hasat edilerek hastaligin tane verimine etkisi belirlenmistir.
2015/2016 yili tane verimi degerleri 150.7 kg/da ile D2-6 ve 150.8 kg/da ile D1-13 hatlarinda
diisiik, 211.0 kg/da ile FLIP99-34C ve 210.4 kg/da ile Arda cesidinde yiiksek saptanmistir.
2015/2016 yilinda melez kombinasyondan gelen hatlarda antraknoz hastaligi saptanmis, ancak
bitkilerin yeniden gelismeleri verimin yiikselmesini saglamistir. Hat ve c¢esitler arasinda her iki
yilda da R4 ve R6 hatlar1 hari¢ tim melez kombinasyonlarindan gelen hatlar diisiik verimli, standart
cesitler yliksek verimli bulunmustur. Standart gesitler arasinda Gokge ve Diyar 95 cesitlerinde
hastaliktan dolay1 verim kayiplar1 saptanmistir. N5-5 Diyarbakir yerel hatt1 hastaligin yogun oldugu
yillarda diisiik verime sahip olmustur. ICARDA kdokenli hatlar standart gesitlere yakin ve iistiin
verim gostermislerdir. Giil ve ark., (2006) [10] calistiklar1 cesitte kisa dayanim ve antraknoza
hassasiyetten dolayr verimde kayiplar oldugunu, antraknoz yiiziinden o6len bitkiler nedeniyle
parsellerden hasat edilen bitki sayisinin olduk¢a diisiik olmasina ragmen, seyrek kalan bitkilerde
verimin arttigint bildirmiglerdir. Yine Diizdemir ve ark., (2007) [11] verimde antraknozun yogun
oldugu alanlarda 6nemli derecede diisiisler goriildiigiinii, tiim ¢evrelerde tam dayaniklilik sergileyen
bir tescilli ¢esit olmadigini, yerel ¢esitlerin de daha ¢ok populasyon niteliginde olmalarindan
dayaniklilik derecelerinin farkliliklar sergiledigi bildirmislerdir. Dogan ve ark., (2015) [12] Mardin
Kiziltepe’de veriminin 2013 ve 2014 yillarinda sirastyla 159.18 kg/da ve 124.83 kg/da ile ILC-482
¢esidinden, en diisik 117.76 kg/da ve 100.16 kg/da ile Diyar-95 g¢esidinde elde edildigini
bildirmislerdir.

2014-15 yili bitki boyu degerleri 37.0 cm ile 51.5 cm arasinda degismistir. En yiiksek bitki boyu
degerleri 51.5 cmile D1-3 ve 50.2 cm ile R4 hatlarindan, en diisiik degerler ise 37.0 cm ile FLIP98-
206C, 37.5 cm ile D1-13 hatlarindan elde edilmistir. 2015-16 yili bitki boyu degerleri 49.5 cm ile
60.7 cm arasinda degismistir. En yiiksek bitki boyu degerleri Azkan ve Diyar 95 ¢esitlerinden, en
diistik deger ise D2-5, D2-8, D1-3, FLIP98-143C ve D2-6 hatlarindan elde edilmistir. Ortalama
bitki boyu degerleri incelendiginde; Azkan ve Diyar 95 ¢esitlerinin ytliksek, FLIP98-143C hattinin
diisiik deger verdigi saptanmistir. Yillar arasinda 2015/2016 yili bitki boyu degerlerinin yiiksek
oldugu belirlenmistir. 2015/2016 yetistirme mevsiminin yagish gecmesi bu durumu ortaya gikarmis
olabilir. Bulgularimiz Toker ve Canci (2003)’nin [6] nohut genotiplerinde degerlerin 40-59 cm
arasinda degistigini bildiren bulgularina benzer, Bakoglu ve Aygigek (2005)’in [9] Bingdl’de 22.2-
32.8 cm olarak bildirdikleri bulgularindan yiiksek, Mart ve ark., (2005)’nin [8] Cukurova kislik
ekim kosullarinda 75.6-82.2 cm olarak bildirdikleri bulgularindan diisiik bulunmustur.

2014/2015 yili bitkide bakla sayis1 degerleri 16.45 adet ile 29.12 adet arasinda degismistir. D1-13,
D2-5, D1-28, D2-8 ve N5-5 hatlar1 diisiik, Gokge cesidi ile R4 hatt1 yliksek bakla sayisina sahip
olmuslardir. Bu yila ait bakla sayilari antraknoz hastaligindan etkilenmemis rekabetgi siralardan
alman bitkiler lizerinden yapilmistir. 2015/2016 yil1 bitkide bakla sayisi degerleri 20.63 adet ile
28.20 adet arasinda degismistir. Bitkide bakla sayis1t D1-3, D1-13 ve N5-5 hatlar1 diisiik, Azkan,
Diyar 95, FLIP98-206C ve FLIP99-34C hat ve gesitlerinde yiiksek bulunmustur. Yillar
ortalamasina gore; Azkan, Gokge, FLIP98-206C ve FLIP99-34C hatlan yiiksek, D1-13 hatt1 diisiik
deger vermistir (Cizelge 3). Bulgularimiz Toker ve Canci (2003)’nin [6] bitkide bakla sayisini 26-
67 adet olarak bildirdigi bulgularindan diigiik, Bakoglu ve Ay¢icek (2005)’in [9] Bing6l’de 9.40-
17.0 adet, Bozoglu ve Ozgelik (2005)’in [13] 15.7-28.3 adet arasinda degistigini bildiren
bulgularina benzer bulunmustur.
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Cizelge 2. Diyarbakir’da kiglik nohutta tane verimi ve bitki boyuna ait ortalama degerler.

Tane verimi (kg/da) Bitki boyu (cm)
Hat/cesitler 2014/15 | 2015/16 Ort. 2014/15 | 2015/16 Ort.
D2-5 (Konya x| 66.7b |179.6 123.2 49.7 a 50.0d 49.8 a-e
Balikesir) abc def
D2-8 (K x B) 285b |1519c¢ |90.18f |46.5a-d |50.0d 48.2 b-f
D1-3 (Kx B) 29.7b | 190.9 110.3f | 515a 50.5d 51.0
abc abc
D2-6 (K x B) 68.7b | 150.7c |109.7f |48.0ab |50.5d 49.2 a-f
D1-13 (Konya x| 420b |150.8c |96.42f [37.5cd |52.7bcd |45.1
ILC 3279) def
D1-14 (Konya x| 187b [1582c |[8847f |[43.0a-d |53.7bcd |48.3b-f
ILC 3279)
D1-8 (ILC3279 x| 27.0b |1584c |92.68f |42.7a-d |53.2bcd | 48.0b-f
B)
R4 (Diyar 95 x|165.0a |165.0bc | 165.0 50.2 a 545bc |52.3ab
ILC 482) cde
R6(D.95 x ILC|190.3a | 1820 186.1 47.7 ab 55.7Db 51.7
482) abc abc abc
N5-5 (Diyarbakir | 67.5b | 174.9 121.2 475abc | 52.7bcd | 50.1 a-
yerel) abc ef d
FLIP98-206C 239.8a | 182.7 211.2 37.0d 52.2bcd | 44.6 ef
abc abc
FLIP98-143C 173.3a | 183.2 178.2 38.7bcd |50.2d 445 f
abc abc
FLIP99-34C 167.3a |211.0a |189.1 45.0a-d [50.7cd |47.8b-f
abc
Diyar 95 162.0a | 167.0bc | 164.5 475abc | 60.0a 53.7 a
cde
Arda 2343a |2104a |2223a |482ab |535bcd |50.8
abc
Azkan 231.0a |2024ab |216.7 47.5abc | 60.7 a 54.1a
ab
Gokge 182.0a |156.8c | 169.4 435a-d |505d 47.0 c-f
bcd
Cagatay 182.0a | 189.4 185.7 452a-d |[55.0b 50.1 a-
abc abc d
Ortalama 126.4b | 177.2a 4538b |529a
LSD Cesit C:40.6%* | C C:10.01 | C:3.8%* | C:5.2%*
88.26 47.6%*
Int:67.4* Int:7.4%*

Ayn1 harflerle gosterilen ortalamalar arasindaki fark istatistiki olarak 6nemli degildir.

2014/2015 yil1 100 tane agirlig1 degerleri 39.9 g ile 47.4 g arasinda degismistir. D1-14 hatt1 ve D1-
28 hatti disinda tiim melez hatlarin 100 tane agirh@ degerleri standart cesitlerden yiliksek
bulunmustur. 2015/2016 yil1 100 tane agirligi degerleri 49.2 g ile D2-6, 48.5 g ile D1-3 ve 47.5 g ile
Konya x Balikesir, Konya x ILC 3279, ILC3279 x Balikesir melez kombinasyonlarindan gelen
hatlardan elde edilmistir. Arda ¢esidi 38.6 g ile diisiik deger almistir. Sonug olarak 100 tane agirlig1
D2-5 ve D2-6 hatlar1 yiiksek, standart ¢esitler ile ICARDA kokenli hatlar diisiik bulunmustur
(Cizelge 3). Bulgularimiz Mart ve ark., (2005)’nin [8] 32.9-36.2 g olarak bildirdigi bulgularindan
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yiiksek, Bozoglu ve Ozgelik (2005)’in [13] 35.2-44.6 g, Toker ve Canci (2003)’nin [6] 27.0-45.0 g,
Kagar ve ark., (2005)’nin [7] kislik ekimlerde 41.07-47.3 g arasinda degistigini bildiren bulgularina
benzer bulunmustur.

Cizelge 3. Diyarbakir’da kiglik nohutta bitkide bakla sayis1 vel100 tane agirligina ait ortalama

degerler.
Bitki bakla sayis1 (adet) 100 tane agirhg (g)
Hat/cesitler 2014/15 | 2015/16 Ort. 2014/15 | 2015/16 Ort.
D2-5 (Konya x |17.78d 21.77 19.78 47.4 a 47.5 ab 474 a
Balikesir) bcd d-g
D2-8 (K x B) 18.90d 22.15 20.52 46.1abc | 47.5ab 46.8 abc
bcd d-g
D1-3 (K x B) 22.61a-d | 20.63d 21.62 453 a-e |4850a 46.9 ab
C-g
D2-6 (K x B) 19.95d 22.13 21.04 46.3 ab 49.2 a 478 a
bcd d-g
D1-13 (Konya x | 16.45d 20.88 d 18669 | 44.8a-e |475ab 46.1 a-d
ILC 3279)
D1-14 (Konya x |20.30cd |22.33 21.31 3999 47.7 ab 43.8 efg
ILC 3279) bcd c-g
D1-8 (ILC3279 x| 17.15d 21.05cd |19.10 40.5 fg 47.75ab | 44.1 defg
B) efg
R4 (Diyar 95 x |28.70a 22.48 25.59 46.7 ab 43.7cd 45.2 b-e
ILC 482) bcd abc
R6(D.95 x ILC|23.10a-d |24.42a-d | 23.76 457a-d |43.7cd 44.7 cde
482) a-d
N5-5 (Diyarbakir | 17.08 d 20.70d 18.89 43.7b-f 45.7 be 44.7 def
yerel) fg
FL1P98-206C 27.86 abc | 26.58 ab | 27.22 40.3 ¢ 42.3d 41.3
ab
FLI1P98-143C 22.75a-d | 23.67 a-d | 23.21 426d-g |42.7d 42.6 fgh
b-f
FLIP99-34C 28.28ab | 26.42ab | 27.35 4576 a-d | 42.6d 44.2 d-g
ab
Diyar 95 20.72 bed | 26.02 ab | 23.37 429c-g |43.8cd 43.39 e-h
b-e
Arda 2251 a-d | 25.90 24.20 404 ¢ 38.6e 39.51
abc a-d
Azkan 27.86 abc | 28.20 a 28.03a | 42.0efg |42.8d 42.39 gh
Gokee 29.12 a 23.50 a-d | 26.31 4090fg |43.7cd 42.3 gh
ab
Cagatay 28.00ab | 23.27 25.64 426d-g |443cd 43.4 efg
bcd abc
Ortalama 22.73 23.68 43.5 449
LSD Cesit:7.6 C: C:4.40* | 3.26** 2.68** C:
3** 4.90** * 2.11**
Int: Int:
6.3** 2.9**
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Antraknoz hastaligi

2014-2015 yilt nohut hat ve gesitlerine ait antraknoz skala degerleri 1 ile 9 arasinda degismistir
(Cizelge 4). Standart c¢esitlerden Arda ve Azkan gesitleri 1 skala degeri ile dayanikli, Cagatay,
Gokge ve Diyar 95 ¢esitleri tolerant ¢esitler olarak belirlenmistir. Denemede kullanilan Diyar 95 x
ILC 482 melezi olan R4 ve R6 hatlar1 ile ICARDA hatlarinin da tolerans olan standart ¢esitlerle
ayn1 grupta yer aldiklar1 belirlenmistir. Denemede Konya x Balikesir, Konya x ILC3279, ILC3279
x Balikesir melezlerinden gelen hatlar ile Diyarbakir yerel ¢esidinin hassas oldugu hatta bazi
parsellerde tamamen bitki 6liimlerinin yasandigi belirlenmistir. Diyarbakir iline ait iklim verileri
incelendiginde bitkilerin ¢igeklenme oncesinde ve siiresince yliksek yagis, sicaklik ve nem altinda
bu hastaliga yakalandiklar1 gézlenmistir. Hastaligin daha ¢ok kapali, yagisli, nispi nemin yiiksek
oldugu sicak havalarda olustugu, hastaligin yayilmasinda yagmurun en onemli etken oldugu
bildirilmektedir (Akdag, 2001) [4]. 2015-2016 yili ekimlerinde antraknoz hastaligi gozlemi
bitkilerin ciceklenme déneminde almmustir. Ileriki gelisme dénemlerinde bitkilerde bu hastalik
yoniinden ilerleme gozlenmemistir. Gokge c¢esidi uzun yillar bu hastaliktan etkilenmezken her iki
deneme yilinda da zarar bu hastaliktan zarar gérmiistiir. Gokge ¢esidinde olusan bu hassasiyet Dolar
ve Gilircan (1992)’1n [5] antraknozun 6 1rki bulundugunu, bitkilerde bunlarin tiimiine dayanim
saglayacak bir genin olmadigini, c¢esit ve fungus arasindaki etkilesim nedeniyle bitkilerin
dayanimlarinin zamanla azaldigini bildiren bulgular ile ortiismektedir. Denemizde yer alan bazi
cesitlerin antraknozdan etkilenmedikleri belirlenmistir. Bu ¢esitlerin Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanliginn antraknoz hastaligina dayanikli gesitler (Gokge, Cagatay, Inci, Isik-05, Yasa-05, Hisar,
Azkan, Aksu, Hasanbey, Seckin, Cakir) listesinde olduklari bilinmektedir [14].

Cizelge 4. Diyarbakir’da kislik nohutta antraknoz hastalig1 ve soguk zarar1 degerleri (1-9 skala

degerleri)

Ciceklenme Ciceklenme Bakla Ciceklenme Soguk

oncesi (1-9) Donemi (1- baglama  donemi (1- Zaran

(2015) 9) Dénemi (1- 9) (2016) (1-9)

(2015) 9) (2016)
(2015)

Tekerrurl 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 12 3 4

er
D2-5 5 5 33331311
D2-8 9 9 5553 11 3 3
D1-3 9 99999999 99 93333351 3
D2-6 3335555555255 55333255
D1-13 E 7777777 533375 5 5
D1-14 9 9 9 355335 3 3
D1-28 7 7 9979999999 113135233
R4 5335535305335 15313533
R6 333333335535 13333113
N5-5 357799977 99955551555
FLIP98- 533355 5 5
2060 113533325333 3
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FLIP9S- 33355535
IaC 3335555505055 5

FLIP99- | 4 5 c 3 3 36 3 5 3553335333
34C

Arda L 11113313
Azken 1111 1 1111111111111 31
Gokee 3 3 3535553355 >°°%533533
Cagatay 3 3 3333533535 133353335

Soguk zarar

Diyarbakir’da 19-22 Mart 2016 tarihinde diisiik gece sicakligi ve bitki gelisim devresine baglh
olarak soguk zarari belirlenmistir. Bitki gelisim devresi bu tarihlerde bazi1 genotiplerde ¢igeklenme
donemi baz1 genotiplerde ise ¢igeklenmenin hemen 6ncesi devre olarak belirlenmistir. Soguk zarari
skalas1 1 ile 7 skala arasinda degismistir. D1-13 (Konya x ILC 3279) hatt1 5 ile 7 skala degerlerini
alarak en fazla etkilenen hat olmustur. N5-5, FLIP97-254C ve FLIP98-143C hatlarinin hassas
oldugu Azkan c¢esidinin dayanikli oldugu saptanmistir (Cizelge 4). Havalarin 1sinmasi ile soguk
zararinin bitki tizerindeki etkisi ortadan kalkmistir. Nitekim nohut fide déneminde -12 °C’ye kadar
diisen kisa siireli soguklara dayanabilme yetenegine sahip bir bitkidir (Akgin, 1988) [1]. Ancak
bizim hatlarimiz bu sicaklik derecesine gelmeden zarar gormiisler ve 1 skala degeri ile 7 skala
degeri almiglardir. Bunun en 6nemli nedenlerinden 2016 yili Subat ayinin sicak ge¢cmesi ve Mart
aymda gelen bitkinin soguga hazirliksiz yakalanmasi olabilir. Bitkiler sicak ve soguga ancak yavas
yavas gegislerde etkilenmeden karsi durabilirler. Hizli ve ani sicaklik yiikselmeleri ve diismeleri
bitkilerde sok uyandirmaktadir. Soguga dayanma ile ilgili ¢alisan Giil ve ark., (2006) [10]
calistiklar1 nohut hatlarinda kisa dayanma yiizdesinin %55.42 ile %78.75 arasinda degistigini,
Cevdetbey c¢esidinin kendi hatlarina gore olduk¢a hassas oldugunu ancak hatlar1 arasinda istatistiki
olarak herhangi bir fark goriilmedigini, ayrica kisa dayanikliligin dogrudan verim ve verim
Ogelerine etki eden bir Ozellik oldugunu ve kislik cesitlerde o6zellikle yiiksek olmasinin arzu
edildigini bildirmislerdir.

Tane kalitesi
Denemde kullanilan sekiz adet hat ve 2 adet nohut ¢esidinde tane kalite analiz ham sonuglar
Cizelge 5’de verilmistir. Verilere istatistik analiz uygulanmamastir.

Nohut hat ve gesitleri arasinda Arda ¢esidi en diisiik yas (173 ml) ve kuru hacim (79.5 ml), yas
agirlik (81.4 g) ve su alma kapasitesi (0.43 g/tane) degerlerine sahip olmustur. D2-5 hatt1 ise en
yiiksek yas (195 ml) ve kuru hacim (89.5 ml), yas agirlik (106.8 g) ve su alma kapasitesi (0.56
g/tane) degerlerine sahip olmustur. FLIP99-34C hattinin en yiiksek sisme kapasitesi (0.57 ml/tane),
sisme indeksi (%2.50), pisme stiresi (55 dak) ve protein oranina (%25.64) sahip oldugu saptanmistir

(Cizelge 5).

Su alma kapasitesi 0.43 g/tane ile 0.56 g/tane arasinda degismis, su alma kapasitesine ait yapilan
caligmalarda bu degerin Cagatay cesidinde 0.42-0.45 g/tane [15], Aslanbey cesidinde 0.54-0.55
g/tane [16] ve Zuhal gesidinde 0.49 g/tane [17] oldugu bildirilmistir.

Pigsme siiresi 43 dak. ile 59 dak. arasinda degismis, diisiik pisme siiresi degeri Gokce ve Arda
cesitlerinde belirlenmis, iri taneli hatlar ge¢ pisme 6zelligi gostermistir. Singh ve ark., (1988) [18]
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nohutun pisme siiresinin 35-103 dakika arasinda degistigini, siirenin tane iriligine gore farklilik
gosterdigi ve kiiclik tanelilerin iri tanelilere gore daha kisa siirede pistigi bildirilmistir. Yine bu
konu ile ilgili yapilan ¢alismalarda Cagatay cesidinde 70-87 dak. [15] ve Zuhal ¢esidinde 50-70
dak. [17] Aslanbey ¢esidinde 41-52 dak. [16], TAEK Sagel mutant hattinda 37 dak. [19] gibi farkh
pisme stiresi bildirilmistir.

Protein orani %22.98 ile %25.64 arasinda degismistir. Singh ve ark., (1990) [20] kabuli nohutta
protein miktarinin %14.3-%27.0 degistigini bildirmislerdir.

Cizelge 5. Kislik ekilen nohut hat ve ¢esitlerinde tohum kalite analiz sonuglari

Yas Su Alma Su
Kuru Hacim Yas Hacim Agirhk Kapasitesi indexi
Cesit/hat (ml) (ml) (9) (g/tane) (%0)
D2-5 89 195 106.9 0.56 1.10
D2-6 86 186 91.9 0.49 1.10
D1-14 86 185 94.2 0.49 1.09
R6 88 193 104.6 0.55 1.10
R4 86 189 99.83 0.52 1.10
N5-5 89 190 100.96 0.53 1.06
FLIP98-
206C 87 191 101.11 0.53 1.10
FLIP99-34C 88 195 105.84 0.56 1.14
Gokce 82 178 87.18 0.46 1.11
Arda 79 173 81.45 0.43 1.14
100
Cesit/hat Sisme Sisme Pisme Tane
kapasitesi Indeksi Siiresi Protein  Agirhg
(ml/tane) (%) (dak,) (%) (9)
D2-5 0.56 241 50 24.20 50.38
D2-6 0.49 2.38 52 23.16 46.33
D1-14 0.49 2.36 46 23.62 44.88
R6 0.55 2.42 43 24.27 49.43
R4 0.53 2.44 58 25.13 47.73
N5-5 0.51 2.31 59 23.45 48.16
FLIP98-
206C 0.54 2.43 51 22.98 48.51
FLIP99-34C 0.57 2.50 55 25.64 49.88
Gokce 0.46 2.44 46 24.91 41.28
Arda 0.44 2.47 48 24.48 38.31
4. Sonug¢

Nohut hat ve c¢esitlerinin Diyarbakir kosullarinda kislik ekimlerde verim ve kalite 6zelliklerinin
arastirildigl bu ¢alismada; incelenen hatlarin verim degerlerinin antraknoz hastaligindan etkilendigi
belirlenmistir. Tane verimi degerleri diisiik olan hatlarin tane kalite 6zellikleri yoniinden yiiksek
degerler vermesi nedeniyle kislik ekim yerine erken ilkbahar ekim denemelerinde denemesinin
uygun olacagi kanatine varilmistir.

Tesekkiir
Bu makale TUBITAK tarafindan desteklenen 2140118 nolu projeden iiretilmistir.
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