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OZET

Polyeler, uygun yapisal kosullarin bulundugu karstik arazilerde gelisen blyik yersekilleridir.
En az bir yamaci ¢ozunebilir kayalardan olusan dik yamaglarla cevrili olan polyeler, diz
aluvyal tabana ve karstik drenaja sahip olan buylk kapali karstik ovalardir. Turkiye'de bu
karstik olusumlar baslica Toros Daglari’'nda olmak lizere yaygin olarak goriilmektedir. Son
yillarda yapilmis olan uluslararasi ¢alismalarla polyelerin olusum surecleri daha detayli bir
sekilde ortaya konmus ve polye tipleri siniflandirilmaya calisitmistir. Tlrkiye’de ise bu
kapsamda yapilmis olan sinirli sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bu nedenle, bu calismada,
Tirkiye'de Toros Dadlari icerisinde gelismis karakteristik dort polye dikkate alinarak,
polyelerin olusum slreci ve siniflandirmasindaki yaklasimlar tartisilmistir.  Yapilan
degerlendirmede, ozellikle blyik polyelerin olusum sirecinde siniflandirmaya konu olan
birden ¢ok faktoriin denetiminde gelistigi gorllmustir. Dolayisiyla, dnceki calismalarin
onemli bir kismindan farkli olarak, polyelerin her birinin ¢ogu zaman tek bir siniflama
icerisinde degerlendirilemeyecegi; tek (kenar, yapisal ve taban seviyesi), iki (yapisal-kenar,
yapisal-taban seviyesi) ve ok karakterli polyeler olarak siniflandirilmasinin daha dogru
olacagi sonucuna varilmistir.

ABSTRACT

Poljes are large karst landforms that formed depend on the structural characteristics and
solution processes of limestones. These are large closed karst depressions with flat alluvial
bottoms which surrounded by steep slopes of at least one side. Structure, solution processes,
and karst water drainage are the main factors that affect the development of poljes.
Consequently, the development of poljes is controlled by many environmental factors, and in
recent years, the formation processes and classification of the poljes were revealed in detail
in many studies in international literature. Although poljes have wide spatial distribution on
the Taurus Mountains, there are a few studies within this scope in Turkey. Therefore, in this
study, the formation and classification of poljes are explained and illustrated by four
examples from the Taurus Mountains. As a result, different from some of the previous
studies, poljes cannot evaluate in one classification in most cases. It was concluded that it
would be more accurate to classify as single (border, structural and baselevel), two
(structural-border, structural-baselevel) and multi-character poljes.

© 2020 Jeomorfoloji Dernegi / Turkish Society for Geomorphology
Tum haklar saklidir / All rights reserved.
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GIRiS

Suyla temas ettiginde ¢oOzunebilen kayalarin
bulundugu sahalarda gelisen karst, kendine
0zgu su hareketliligi ve buna bagli gerceklesen
¢ozinme sureci sayesinde, ylizeyde ve yer
altinda gelisen c¢ok sayidaki karakteristik
yersekilleriyle, diger jeomorfik siireclerin
isledigi sahalardan ayrilir (Jennings, 1985;
Pekcan, 1999). Bu yersekillerinin bazilari lapya,
dolin, diiden, uvala, magara ve polyedir. Bunlar
icerisinde olusum sureci gorece en karmasik ve
boyutlari agisindan da en buyuk olan polyeler,
uzun vyillardir ¢cok sayida arastirmaya konu
olmustur (Cvijic, 1893; Alagoz, 1944; Louis,
1956; Savory, 1958; Gildali, 1970; Zotl, 1974;
Guneysu, 1993; Milanovi¢, 2004; Veress, 2016).
Elbette bu calismalarin 6nemli bir kisminda

polyelerin karstik sahalarda onemli tarim
alanlari ve su kaynaklarina sahip olmasi ve bu
alanlarin ulasim ve yerlesme icin uygun alanlar
olusturmasinin da buyuk bir katkisi olmustur
(orn. Guldali, 1976; 1981; Dogan, 1996; Sackl
vd., 2014). Polyeler dinyanin hemen her
yerinde bulunmakla birlikte, Alp orojenik
kusagi Uzerinde yer alan ve polye olusumu icin
uygun litolojik ve yapisal ozellikleri tasiyan
genis karst alanlarina sahip ulkelerde yaygin
olarak gorulmektedir. Bu (lkeler arasinda da
Turkiye, Hirvatistan, Slovenya, Bosna Hersek,
italya, Fransa, ispanya 6ne ¢ikmaktadir (Gracia
vd., 2003; Bonacci, 2004; 2013; Kranjc, 2013;
Mihevc vd., 2010; Galdeano, 2013; Gilli, 2015;
Sackl vd., 2014; Zebre vd., 2016).
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Sekil 1: (a) Turkiye'deki karstik alanlarin (Nazik & Poyraz, 2017

— F.3 2

ve (b) Toroslar'da polyelerin genel dagilisi.

Figure 1: Distribution of (a) karst regions of Turkey (Nazik & Poyraz, 2017) and (b) poljes in the Taurus

Mountains.

Turkiye’nin en onemli ve en genis Kkarstik
alanlari Toros Daglar’'ndaki kalin karbonat
istifleri Uzerinde gelismistir. Ddnyanin onemli
yuzey ve yeralti karst sekillerini barindiran bu
sahalar uzunlugu 1500 km'’yi bulan kesintisiz

bir kusak (Toros Karst Kusagi) olusturur (Erol,
2001; Ekmekci, 2003; Nazik & Tuncer, 2010;
Nazik vd., 2019). Toros Karst Kusagr’'nin uygun
litolojik, tektonik ve klimatik kosullari ¢ok fazla
sayida yuzey karstina ait seklin de gelismesine
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ortam saglamistir (Bener, 1965; Ardos, 1992;
Cicek, 2001; Erol, 2001; Oztirk, vd., 2017;
2018a; 2018b; Simsek, 2018; 2019a; 2019b).
Bu kusak icerisinde polyeler 6zellikle Bati ve
Orta Toroslarda genis alanlar kaplamaktadir
(6rn. Nazik & Tuncer, 2010; Sekil 1). Bati ve
Orta Toroslar'da Eosen flisi, Miyosen denizel ve
golsel kirntili sedimanlari, Kretase ofiyolitik
melanji ve metamorfik gibi kaya birimleri ile
kirectasi dokanaklarinda (sinirlarinda) gelismis
olan cok sayida polye yer alir (Alagoz, 1944,
Guldali, 1976; Nazik, 1992; Dogan, 2003;
Dogan & Kogyigit, 2018; Dogan vd. 2017;
2019).

Turkiye’de polyeleri konu alan c¢ok sayida
calisma yapilmasina (6rn. Atalay, 1973;
Guneysu, 1994; Avsarcan, 1999; Atayeter,
2000; Kurt, 2000; Guner, 2001; Keser, 20043a;
2004b) ragmen, bu ¢alismalar arasinda ¢ok azi,
tanimsal ve morfometrik 6zelliklerin otesinde,
polye olusum sulrecini detayli olarak ortaya
koymus ve calisilan polye veya polyelerin
siniflandirmasini yapmustir  (Dogan, 2003;
Dogan & Kocgyigit, 2018; Dogan vd., 2017,
2019). Yapilan bu galismalar polyelerin olusum
sureclerinde ve polye tiplerinde farkliliklarin
oldugunu ortaya koymustur. Bu nedenle bu
calismada, Turkiye’de Toros Daglari Uzerinde
gelismis karakteristik dort polye oOrnegi ile
birlikte, polyelerin olusum sireci ve polye
siniflandirmasindaki yaklasimlarin tartisilmasi
hedeflenmistir.

2. POLYENIN TANIMI VE GENEL
OZELLIKLERI

Slavca’da “diiz alivyal alan”, “ova” veya tarla”
anlamlarina gelen (Yalginlar, 1969; izbirak,
1969; Sweeting, 1972) polyeler ilk kez Franz
von Steinberg (1761) tarafindan (Zirknitz
Polyesi) betimsel olarak tanimlanmistir (Bogli,
1980). Jeomorfolojik acidan polye karstik arazi
icerisinde, en az bir yamaci kirectasindan
olusan, duz aluvyal dolgulu, karstik drenaja
sahip ve olusumunda tektonizmanin da etkili
oldugu buyuk kapali depresyonlari ifade
etmektedir (6rn. Ering, 1971; Gams, 1978;
2005; Jennings, 1985; Ford & Williams, 2007).
Polyeler farkli ylkselti araliklarinda olusabilen,
genellikle yapisal dokuya ya da orojenik

kusaklara uygun olarak uzanan ¢ok kokenli
olusumlardir (Atalay, 2003; Gracia vd., 2003;
Dogan vd., 2017, 2019; Dogan & Kogyigit,
2018). Polyeler i¢c drenaja  sahiptir,
yamaclardan akisa gecen veya bazilarinda bir
yamactaki karst kaynaklarindan cikan sular ya
da polye tabanina ulasan akarsular diger
yamaclardaki dudenlerden ya da madara
agzindan yeraltina iner (0rn. Sir, 1994; Dogan,
1996; 2003). Zaman zaman polye tabani ya da
kenarindaki dudenler bitki parcalari gibi cesitli
malzemeler veya kil ile tikanabilir bu da polye
tabaninda gegici/kalict gol olusumu sadlar
(Bonacci, 2013). Bu golsel kosullar iklim
salinimlarina (Dogan, 2003; Dogan ve Kogyigit,
2018), deniz kiyisindaki polyeler ise deniz
seviyesi degisimlerine (Nicod, 2003) gore
degisebilir. Tabani gecirimsiz formasyonlardan
olusan ya da gegirimsiz allivyal malzeme ile
kaplanan polye tabanlarinda biriken sular ya da
polyeyi kat eden akarsular, polye yamaclarini
alttan asindirarak geriletir (6rn. Dogan, 1996;
Ford & Willams, 2007). Bu tir yamag
gerilemelerinde, c¢o6zinme, blok dismeleri,
magara tavani ¢okmeleri gibi surecler etkili
olur. Polye tabanlarinda yanal karstik gelisimi
gosteren  ¢Ozlnme artigi  hum tepeler
olusabilir. Bir polye dis drenaja acgilirsa artik
karakteristik bir polye olma 6zelligini kaybeder
ve fluvio-karstik vadi (Dogan, 1996), fosil ya da
acik polye olarak kabul edilir (Nazik, 1992;
Nicod, 2003). Polyeler daha c¢ok kiregtasi
arazilerinde yaygin olarak gorulse de, nadir
olsa da jips arazilerinde polye benzeri
olusumlara rastlanir (Dogan & Ozel, 2005).
Polyelerin olusumlari ve orijinleri konusunda
Grund ve de Martonne gibi arastirmacilarin
Davis'in asinim teorisine gore karstlasmanin
ilerlemis asamasina ait devresel sekiller
olduklari duslincesi yani dolinlerin uvalaya,
uvalalarinda da birleserek polyeleri
olusturduklari duslincesi ¢ok onceleri terk
edilmistir (bkz. Ering, 1971; 2010). Ancak, halen
bazi ulusal ders kitaplari ve kaynaklarda bu
yanlista israr  ediliyor olmasi  oldukca
dustnduricudur. Oysa ki son yillarda yapilan
calismalarda bir karstik sahanin tektonik olarak
yukselmesi (Dogan, 2003) veya degisen
tektonik rejimlere bagli olarak olusan horst-
graben sistemleri icerisinde gelisen karst
drenajina bagli olarak polyelerin olustugu ve
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onceki akarsu drenaj sisteminin asili halde
kaldigi ortaya konulmustur (Erol, 1999; Dogan
vd., 2017, 2019; Dogan & Kogyigit, 2018).

3. POLYENIN SINIFLANDIRILMASI

Polyelerin olusum mekanizmalarinda hangi
faktoriin daha baskin oldugu konusunda tam
bir fikir birligi saglanamadigi icin farkl
kriterlere gore yapilmis pek ¢ok siniflandirma
bulunmaktadir. 19 yy sonlarinda Cvijic (1893)
kapali karstik bir Unitenin polye olarak kabul
edilebilmesi icin duz polye taban genisliginin
alt limitini 1 km olarak alirken, Gams (1978) en
az 400 m genisliginde olmasi gerektigini ileri
surmustdr.  Bonacci  (2004) ise  polye
tabanlarinin 0,5 km%den, 500 km?ye kadar
degiskenlik gosterebilecegine dikkat ¢ekmistir.
Diger taraftan, baska bir ¢calismada (Ege, 2017)
polyelerin buyukliklerine gore mikro, mezo,
mega ve ultramega seklinde de
siniflanabilecegi belirtilmistir. Literatlire gecen
en biylk polyelerin basinda Ispanya’nin
kuzeydogusunda bulunan Jiloca (705 km?
dinyanin en buyuk polyesi; Gracia vd., 2003),
Hirvatistan’da bulunan Li¢ko (ya da Lika, 465
km?; Mihevc vd., 2010) ve Bosna Hersek'te
bulunan Livanjsko (410 km?; Mihevc vd., 2010),
Toroslarda yer alan Sugla (160 km?; Dogan &
Kogyigit, 2018), Elmali (255 km?; Kurt, 2000) ve
Kestel (521 km?; Dogan vd., 2019) polyeleri
gelir. Fakat Slovenya’da bulunan Blatca Polyesi
(0,3 km?) gibi kiigiik alanlar kaplayan polyeler
de mevcuttur (Bogli, 1980). Ancak c¢ogu
polyenin alani 10 km*yi gecmemektedir. Diger
pek c¢ok karstik sekilde oldugu gibi polyeler
icin de metrik kriter koyarak “siniflamak”
tamamen subjektif bir uygulamadir. Bir karstik
depresyonun polye olarak isimlendirilmesi igin
kriter jeomorfolojik ve hidrolojik ozellikleri
olmalidir (Dogan, 2003; Dogan vd. 2017;
Dogan & Kogyigit, 2018).

Polyeler, Bonacci (1987) tarafindan hidrolojik
rejimlerine (akarsu giris ve ¢ikislarina) gore (1)
kapali polyeler, (2) yukaridan acgik polyeler, (3)
asagidan acik polyeler ve (4) hem asadidan
hem de yukarnidan acik polyeler seklinde
siniflandirilmistir. Bonacci (2013) tarafindan
ise, polyeler (1) tabani kalici bir gol ile kapli
olan, (2) gecici bir gol ile tamamen ya da

kismen kapli olan ve (3) kuru polyeler seklinde
siniflandirilmistir.

Gams (1978) ise bir depresyonun polye olarak
kabul edilebilmesi i¢cin Ug¢ kriter olmasi
gerektigini vurgular: (1) kaya iginde diz bir
taban (terasli olabilir) veya icerisinde allivyon
gibi gevsek sedimentler, (2) kenar yamaglari
keskin dik bir sekilde yiikselen kapali bir havza
ve (3) karstik drenaj sistemi. Gams (1978; 1994)
bu Ozellikleri goz onunde tutarak polyeleri 5
sinifa ayirmistir: (1) kenar (border) polye (2)
diskenar (peripheral) polye (3) dagarasl
(piedmont) polye (4) taskin (overflow) polyesi
ve (5) taban seviyesi (piezometric level)
polyesidir.

Nicod (2003) karstik bir seklin polye olarak
kabul edilebilmesi icin bir kag kriterin yeterli
olamayacagini, 6 ana temel 6zelligin bulmasi
gerektigini vurgulamistir. Bu ozellikler su
sekildedir:

(1) Topografya: Genellikle uzun kapali bir
havza.

(2) Yapisal ozellikler: Fay, bindirme, antiklinal,
senklinal vb. hatlar ile temas ve gegirimsiz
kayaclarin varligi.

(3) Aktif tektonigin bir parcasi olmasi: Yeralti
su sebekesinin gelisiminde dogrultu atimli
faylar ve gerilmeler rol oynar. Bulylk
polyelerde hidrolojik sistemler neotektonik
hareketler ile iliskilidir.

(4) Paleo morfoklimatik kosullar: Cogu polye
baslangicta tropikal karstik kosullarda gelismis,
Pleyistosen  oncesi  olusumlardir.  Polye
tabanlar ¢evreden tasinan farkli morfoklimatik
sureclere ait sedimanlar ile kaplidir (moren,
toprak, alivyon vb.)

(5) Gincel hidrolojik kosullar: Polyeler aktif
hidrolojik ozelliklere sahiptir. Polye tabaninda
menderesler cizerek akan akarsulari besleyen
kaynaklar ve akarsulari yer altina drene eden
dudenler vardir. Yeralti su seviyesine bagli
olarak kurak donemlerde su yutan karakterinde
olan didenler, yagisli donemlerde su c¢ikan
seklinde iki yonlu isleyen estavella tipi o0zellik
kazanir. Deniz seviyesine gore Ozellikle kiy
alanlarindaki polye tabanlarinda daimi ya da
gecici goller ile batakliklar bulunur. Hidrolojik
durum, ozellikle polye tabanindaki dik kalker
yamaclarin ¢éziinmesine katkida bulunur.
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(6) Jeomorfolojik ozellikler: Ozellikle kenar
polyeler, ilk basta gegirimsiz kayaclar uzerinde
akarsu erozyonu ile olusan normal vadiler
seklinde gelisirler. Polyeler kenarlarinda
dudenler ve ¢cozinme artigi (hum) tepeler gibi
karakteristik sekillere sahiptir. Polye tabanini
orten aluvyal dolgu altinda korrozyon (kripto-
korrozyon)  sirecleri devam  etmektedir.
Polyelerde taban alcalmasinin kaniti olarak
sekiler gelisir.

Tdm bu siniflandirma ¢alismalarina ragmen
karst literatlrinde yaygin olarak kabul godren
tasnif Ford & Williams (1989) tarafindan
yapilmistir (Dogan, 2003). Bu siniflandirmaya
gore polyeler G¢ ana tipe ayrilmistir. Bunlar;
kenar, yapisal ve taban seviyesi polyeleri
olarak adlandirilmistir (Sekil 2).

1. Kenar Polye

— Daimi Akig

———— Donemsel Akig

Sekil 2: Ford & Williams'a (1989; 2007) gore polye
tipleri.
Figure 2: Types of polje (Ford & Williams, 1989;
2007).

3.1. Kenar (Sinir) Polye (Border Polje)

Allojenik fluvyal aktivitenin (karstik bolgenin
disindan gelen akarsularin) baskin oldugu,
karstik ve karstik olmayan formasyonlarin
sinirlarinda gelisen polyelerdir. Bu polyeler
karstlasmaya uygun olmayan kayaclarin,
kirectas! iclerine dogru uzandigi yerlerde, su
tablasi oynama zonunda gelisirler. Bu durum
flivyal aktiviteyi yuzeyde tutarak yanal karstik

gelisimi destekler. Tabanda biriken sedimanlar
kismen alttaki kiregtagini  Orterek suyun
yuzeyde tutulmasini saglar (Ford & Williams,
1989; Dogan 2003).

3.2. Yapisal Polye (Structural Polje)

Olusumunda buyuk olcude jeolojik kontrolln
baskin oldugu polyelerdir. Bu tip polyeler
faylarla sinirlandirilmistir ve i¢ kesimlerinde
gecirimsiz kayalar yer alabilir. Alivyal ortu ve
bazi polyelerde gecirimsiz kayalarin da
etkisiyle su tablasi ylzeyde kalir. Tektonik
sinirlar karstik yanal gelisim ile geriletilir ve
buralarda gerilemeye bagli olarak humlar
meydana gelebilir.

3.3. Taban Seviyesi Polyesi (Baselevel Polje)

Su tablasinin baskin rol oynadigi, jeolojik
kontrole bagli olarak gelismeyen, stabil deniz
seviyesine yakin veya su tablasinin onemli
Ol¢lide alcalip yukselmeler gosterdigi pasif kita
kenarlarinda gelisebilirler. Tamamen karst
kayalar icerisinde gelistigi gosterilmis olan bu
tlr polyelerde sular, polyenin bir yamacindaki
karst kaynaklarindan polyeye girerek, diger
yamacindaki dudenlerden uzaklastirilmaktadir.

4. POLYE SINIFLANDIRMASI iCiN
TOROSLARDAN SECILMiS KARAKTERISTIK
POLYE ORNEKLERI

4.1. Sariot Polyesi

Orta Toroslar'da, Carsamba Cayl havzasinin
yukari kesiminde yer alan Sariot Polyesi, kenar
polyenin Ulkemizdeki en guzel Orneklerinden
biridir. Dogan (2003)'de bu polyeyi Tirkiye’den
bir kenar polye 06rnedi olarak incelemistir.
Sariot Polyesi’nin uzunlugu (uzun ekseni) 3,7
km ve genisligi (kisa ekseni) maksimum 2
km'dir. Deniz seviyesine gore ortalama
yukseltisi 1710 metre olan polye tabaninin
yaklasik yiizél¢limii 2,7 km?dir (Sekil 3a). Polye
cevresindeki  karstik olmayan (gecirimsiz)
kayalardan tasinan kil, silt ve kum boyutundaki
malzeme polye tabaninda altivyon kalinliginin
5 metreye kadar ulasmasini saglamistir (Dogan,
2003; Sekil 3b,c). Dogu kenarinda cozunme
artigi humlar yer almaktadir. Ylzeysel drenaja
kapali olan polye, sularini  kuzeydogu
kenarinda yer alan dudenler araciligr ile
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Sorgun Cayr'na drene eder (Sekil 3¢, d, e). Kar suresince olusmus faylar ile ylzeysel drenaj
erimeleri ile beslenen polye tabani yilin buytk sistemi bozulmasi ve Sorgun Cayr'nin eski bir
bir kisminda gol ile kaplidir. kolunun karstlasmasiyla olusmustur (Dogan,
Allojenik akarsu girislerinin fazla oldugu Sariot 2003). Cozinmeyen kayaglarin taban suyunu
Polyesi, karstik (Jura-Kretase Kkirectas)) ve yuzeyde, ya da yuzeye yakin tutmasi, karstik
karstik olmayan kayalarin (LUtesiyen kumtasi, gelisimin yanal yonde gelismesini saglamistir.
seyl ve Devoniyen sist) kontak noktalarinda Bu sureg, bir kor (¢citkmaz) vadinin yanal olarak
gelismis bir kenar polyedir (Sekil 3b). Geg genislemesine ve polye karakteri kazanmasina
Miyosen-Erken Pliyosen tektonik hareketleri neden olmustur.

y

’ Cat Ynyl} A
""‘i\“
A\
\

Esenek T
2070
A

L S

LEJAND
s Zirve P Diiden [] Polye Tabam 1376 Yiikseklik (m) 2072 [ ] Alivyon [ Peridotit — Fay —— Akarsu o Yerlesim Merkezi
® Yerlesim Merkezi —— Akarsu [[] Kiregtasi [ | Kumtasi, Gamurtasi ~—= Siiriiklenim 50 Diiden Zirve

-
et
-

Sekil 3: Sariot Polyesi'ne ait (a) sayisal yukseklik modeli, (b) jeoloji haritasi (Senel vd., 2016), (c) polyenin genel
gorunimdu ve (d, e) polye sularini drene eden dudenlerden iki tanesi.
Figure 3: Sariot Polje. (a) Digital elevation model, (b) geologic map (Senel et al., 2016), (c) general view of the

polje and (d, e) two of ponors that drain the polje waters.
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4.2. Gembos/Kembos Polyesi

Manavgat Nehri havzasinin Gst kisminda yer
alan Gembos (Kembos) Polyesi kuzey ucunda
yer alan Alacamasat Bogazi'na kadarki
mesafede uzunlugu 13,6 km, genisligi 2,1
km’dir. Deniz seviyesine goOre ortalama

Yiikseklik (m)

D Polye
Tabani

[] Alivyon
Kumtasi,
[] Gamurtasi,
Konglomera
[ Kiregtasi
0 Normal Fay
—— Akarsu

Sekil 4: Gembos polyesinin (a) sayisal yukseklik modeli, (b) jeoloji haritasi (Senel, 2010; Dogan vd., 2017), (c)

yukseltisi 1205 metre olan polye tabaninin
yaklasik yiizélcimii 14 km?dir. DSi tarafindan
polye tabaninda acilan sondaj kuyusunda
alivyon kalinliginin 40 metre oldugu Nazik
(1992) tarafindan belirtilmistir.

polyenin genel gorinimu ve (d) polye sularini drene eden Blyuk Diden magara.
Figure 4: Gembos Polje. (a) Digital elevation model, (b) geologic map (Senel, 2010; Dogan et al,, 2017) (c)
general view of the polje, and (d) Buyuk Duden Cave that drain the polje waters.
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Yuzeysel drenaja kapali olan polye, sularini her
iki kenarinda yer alan didenler araciligi ile
Manavgat Cayi'na drene eder (Sekil 4a, c, d;
Dogan vd., 2017). Derebucak barajinin
yapilmasi ile polye tabani su baskinlarindan
kismen kurtulmasina ragmen bol yagisli
periyodlarda zaman zaman ova tabani “gélova”
(izbirak, 1969) halini almaktadir.

Gembos Polyesi Turkiye’de en fazla c¢alisilan
polyelerin basinda gelmektedir (Alagoz, 1944;
Louis, 1956; Selcuk Biricik, 1982; Nazik, 1992;
Erol, 1999; Kurt, 2000; Dogan vd., 2017).
Yapilan ilk c¢alismalarda W. Penck (1918)
tarafindan burasinin bir senklinale karsilik
geldigi ifade edilirken (Ardos, 1995), daha
sonraki calismalarda buranin  neotektonik
donemde olusmus kuzey-guney yonli normal
faylar ile ylzeysel drenaj sisteminin bozularak,
Manavgat Nehri'nin eski bir kolunun Uzerinde
gelisen bir grabende meydana gelen ve gelisen
karstlasma ile olustugu anlasilmistir (Nazik,
1992; Dogan vd, 2017).

Gembos Polyesi neritik kirectaslari ile rudist
kavkili kirectaslar icerisinde gelismistir (Sekil
4b). Polyenin her iki yamaci normal faylar ile
sinirlanmis olup neotektonik donemde olusan
aktif grabenlerde gelismistir. Polye, olusum ve
gelisiminde jeolojik ozelliklerin belirleyici
olmasindan dolayi, yapisal polye
karakterindedir (Gokkaya, 2016; Dogan vd.,
2017).

4.3. Eynif Polyesi

Gembos Polyesi ile ayni havza icerisinde kalan
ve KB-GD yonunde uzanan Eynif Polyesi'nin
tabanin uzunlugu 14,5 km, genisligi 2,3 km'dir.
Deniz seviyesine gore ortalama yikseltisi 940
metre olan polye tabaninin yaklasik ylizol¢ima
22,6 km*dir. Baltan vd. (1980) yapmis olduklari
sondaj calismalarinda polye tabaninda alivyon
kaliniginin 61,5 metreye kadar ulastigini
belirtmistir. Ylzeysel drenaja kapali olan
polyede vyagisli periyodlarda lokal gegici
gollenmeler bulunmakla beraber sularinin
¢ogunu dogu, bati ve gliney kenarinda yer alan
dudenler araciligi ile Manavgat Cay’’na drene
etmektedir (Sekil 5a, ¢, d; Dogan vd, 2017).

Polye tabanin kuzeyi Yukari Eynif, glineyi ise
Asagi Eynif seklinde isimlendirilmektedir (Kurt,
2000; Sekil 5a). Yukari Eynif Polyesi rudist
kavkili kirectaslari icerisinde gelismis olup

Asagi Eynif Polyesi ise glineybatidan kumtasi,
konglomera ve camurtasi tarafindan
sinirlandimlmistir (Sekil 5b). Gembos Polyesi ile
ayni tektonik rejim icerisinde gelismis olup her
iki yamaci da normal faylar ile sinirlanmistir.
Neotektonik donemde olusmus kuzeybati-
guineydogu yonlu bu fay sistemleri ile ylzeysel
drenaj aginin bozulmasi sonucunda olusmustur
(Nazik, 1992; Dogan vd., 2017). Polye tipki
Gembos’da oldugu gibi Kuvaterner'de olusan
bir graben icerisinde gelismis bir yapisal
polyedir (Dogan vd., 2017). Ancak polyenin
guneybati yamacinda yer alan karstik olmayan
(kumtasi, konglomera ve ¢amurtasi)
birimlerden dolayi, yapisal-kenar polye olarak
nitelendirilmistir (Gokkaya, 2016; Dogan vd.,
2017).

4.4. Sugla Polyesi

Sugla Polyesi KB-GD yonunde uzanan Sugla
grabeni icerisinde yer alir (Dogan & Kogyigit,
2018). Sugla Polyesi’nin tabaninin uzunlugu 19
km, genisligi 13 km'dir. Deniz seviyesine gore
ortalama yukseltisi 1090 metre olan polye
tabaninin yaklasik yiizolcimi 160 km?dir. DSI
tarafindan vyapilan sondaj calismalarinda,
subsidans alani olan polye tabaninda aliivyon
kaliniginin 185 metreye kadar ulastigi
belirtmistir (Dogan, 1997; Dogan & Kogyigit,
2018). Bolgenin  aktif graben  sistemi
olmasindan dolay! alivyon kalinligi polyenin
bati  kenarinda daha kalin  bir  ortu
olusturmaktadir. Beysehir Golu’'nden gelen
sular ve bati yamaclarindaki karstik kaynaklarla
beslenen polye, drenaji glineybati
yamaglarindaki  didenlerle vyeraltindan ve
polye tabanindan zaman zaman tasan gol
sularn vasitasiyla ylzeyden dogusundaki Mavi
Bogaz araciligiyla saglanmaktadir (Sekil 6a, c,
d). Yagisli donemlere gore yuzolgimundn
degiskenlik gosterdigi Sugla Goélu, 2001 yilinda
DSI tarafindan insa edilen havuz seklinde bir
baraj ile kontrol altina alinmistir (Sekil 6a, b).
Golin maksimum derinligi ise 10 metreyi
gecmemektedir (Dogan & Kocgyigit, 2018).
Sugla Polyesi batidan saflik derecesi yiksek, iyi
katmanlanmis, kalinligr 1000 metreyi asan
kirectaslari, kuzeyden andezit ve andezitik
tifler ile guney-guneydogudan  karasal
kirintililarla sinirlandiritmistir (Sekil 6b).
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Sekil 5: Eynif Polyesi'nin (a) sayisal yukseklik modeli, (b) jeoloji haritasi (Senel, 2010; Dogan vd., 2017), (c)
polyenin genel gorinimu ve (d) polye sularini drene eden diidenlerden bir tanesi.

Figure 5: Eynif Polje. (a) Digital elevation model, (b) geologic map (Senel, 2010; Dogan et al., 2017), (c) general
view of the polje, and (d) a ponor that drain the polje waters.
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Sekil 6: Sugla Polyesi'ne ait (a) sayisal yukseklik modeli, (b) genellestirilmis jeoloji haritasi (Senel, 2002; Dogan
& Kogyigit, 2018), (c) polyenin genel goruinimi ve (d) polye sularini drene eden en blylk didenlerden bir
tanesi.

Figure 6: Sugla Polje. (a) Digital elevation model, (b) simplified geologic map (Senel, 2002; Dogan & Kogyigit,
2018), (c) general view of the polje, and (d) a ponor that drain the polje waters.
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Polye  Kuvaterner  baslarinda  baslayan
genislemeli tektonik rejime bagli olarak olusan
graben icerisinde gelismistir (Dogan &
Kogyigit, 2018). Karstlasmayla sekillenen
depresyonun bati yamaclarinda ¢ozinme artigi
humlar belirgindir (Guldali, 1981).

Polyenin olusum ve gelisiminde yapisal ve

litolojik Ozellikler etkili olmustur. Polye
tabanindaki  sedimanin  baslica  kaynagini
olusturan kuzeyindeki (andezit ve

piroklastikler), dogu ve giuneydogu yamacinda
yer alan karstik olmayan (kumtasi, konglomera
ve c¢amurtasi) kayalar polyeye yapisal-kenar
polye karakteri kazandirmistir (Dogan &
Kogyigit, 2018).

5. TARTISMA

Polye siniflandirmasi yaklasik olarak 50 yildir
devam eden bir surec olup farkli arastirmacilar
tarafindan  farkli  kriterlere gbre polye
siniflandirmalarnt  yapilmistir - (Gams, 1978;
Nicod, 2003; Bonacci, 1987; 2004; 2013). Tim
bu siniflandirma c¢alismalarina ragmen karst
literatUrinde yaygin olarak kabul goren
tanimlama Ford & Williams (1989) tarafindan
yapilmistir. Bu calismada polyeler Ford &
Williams (1989) tarafindan tanimlandidi lzere
(1) kenar polye, (2) yapisal polye ve (3) taban
seviyesi polyesi olmak Uzere u¢ tipte ele
alinmis ve bu polye tarlerinin oOzellikleri
Toroslar'dan orneklerle agiklanmistir. Ancak bu
3 polye tipi icerisinde aktif bir tektonik kusak
uzerinde vyer alan Tirkiye'de tipik taban
seviyesi  polyelerine  rastlanilmamaktadir.
Bununla birlikte Manavgat Cayr’'nin yukari
havzasindaki Degirmenlik Polyesi (bu agidan
yeniden arastirilmak kaydiyla) buna 0Ornek
olarak ileri  surllebilir. Diger taraftan,
Kizilirmak havzasinda (Sivas/Hafik dogusu) jips
karsti icerisinde gelismis kuguk kaide seviyesi
polyelerinin (Todurge, Cimenyenice ve Digkapi
Polyeleri) varligi ileri surdlmustir (Dogan &
Ozel, 2005). Turkiye'de belirgin bir taban
seviyesi polyesi olmadiqgi icin yapisal, kenar ve
taban seviyesi  ozelliklerinin  bir arada
gorulebilecegi karmasik yapilarin olabilirligini
ise ancak varsayimsal olarak soyleyebiliriz.
Tum bu degerlendirmeler 1s1ginda, polyelerin
her birinin cogu zaman tek bir siniflamaya tabi

tutulamayacagi ve polyelerin; tek (kenar,
yapisal ve taban seviyesi), iki (yapisal-kenar,
yapisal taban seviyesi) ve ¢ok karakterli polyeler
olarak  siniflandirilmasinin ~ daha  dogru
olacagini soyleyebiliriz.

6. SONUC

Bu calismada uluslararasi literatiire dayali
olarak, polyelerin hangi kriterler g6z onine
alinarak  siniflandirildigi derlenmis  ve
Toroslar'dan ornekler verilerek en genel gecer
siniflandirma ayrintili - olarak agiklanmistir.
Yapilan derleme calismasina gore polyelerin

sadece morfometrik  karakterlerine  gore
degerlendirilmesinin  dogru  olmadigi  ve
¢ogunlukla tek bir  sinif  icerisinde
degerlendirilmesinin de yeterli olmadigi,
polyelerin dogru bir sekilde
siniflandirilabilmesi icin polyenin icerisinde

bulundugu alanin jeolojik ve jeomorfolojik
gelisim ozelliklerinin dikkate alinmasi gerektigi
ve bu kriterlere gore polyelerin birden fazla tur
icerisinde yer alabilecedi gorulmustir. Kisaca
Toros polyeleri sadece kenar veya yapisal
polye niteliginde olabilecekleri gibi, Sugla
Polyesi orneginde oldugu Uzere yapisal-kenar
polye karakterinde de olabilir. Diger taraftan
Eynif Polyesi’nde oldugu gibi yapisal polyeler
icerisinde kenar polye 6zelligi gOsteren sinirli
alanlar da bulunabilir.
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